Hungarian Academy of Sciences

mtatkki Centre for Social Sciences

Institute for Minority Studies

A PDF fajlok elektronikusan kereshet6ek.

A dokumentum hasznalataval elfogadom az
Europeana felhasznaldi szabalyzatat.



http://www.europeana.eu/portal/rights/rr-f.html

NAGY PAL

CIGANYPEREK MAGYARORSZAGON



Gypsy Studies - Cigany Tanulmanyok

9.

Sorozatszerkeszto:
Forray R. Katalin — Cserti Csapo Tibor



NAGY PAL

CIGANYPEREK
MAGYARORSZAGON

Il. RESZ
1715 - 1758

Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Romolégia Tanszék

PECS, 2002.



Tartalomjegyzék

BEVEZETES ettt ettt eeeeeeeeeeeeenns 7
SZERZES, LOPAS, FALUZAS. ..eeveiiiiiiieiieeieieiiieeieeieeeeeeeeeeeaeeeeeeeeeeieseeeeiisaeeeennns 10
LOLOPAS, LOCSERELES, LOELADAS. ...uuuuesessssssseeeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeieeeieeeeneiieeeeenneees 46
PENZHAMISITAS . oevvvttttteeeeeeeeeeeeeeeee ettt eeeteee e et e eeeieeeeeeeeeiiiieeeeeeeeenns 75
GYILKOSSAG, VEREKEDES. . 1ueeeiisssssssssssessssseseeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeieeineeseeissseeeiiseeeeennes 80
KAROMKODAS, ATOK, CTVAKODAS. .eeitiveeeeutieeeeeeeeeeeeeeittiieeseeesieeeeeeeeeesiaeeeeeeeeannns 102
BOSZORKANYSAG, VARAZSIAS. ..vvvveeiiiiiiiiiiiiiiiiiieeieeeiieeieeeieeieeeeieeeeeeeeeeieeeeenneen 108
HAZASSAG, SZERELEM, SZEXUALITAS . ..uuuuuunieeeeeeeeeeeessiiieeeeeeeeeeeeeeeraseeeeeeeeieiiseeeeeeeens 114
DEVIANCIA S BUNBAKSZEREP. .evevveeiiiiiiiiieeieieeeeeetieeeeeeiieeeeeesiesssseeeeiiseeeeiiseeeeiinness 128
SZOMAGYARAZATOK evvvtttteeeeiieiiiiieieeeeeeeeeeee ettt eeeeeeeeeeeeeeeeiieeeeeeeeeeniaeeeens 138
PENZNEMEK ES MERTEKEGYSEGEK wevttuunuieieiereeeeetusieseeeeesesesesssssniseeeeeeeeeiiiisseeeseeeeens 149

ROVIDITESEK JEGYZEKE




Bevezetés

Amikor két esztendével ezel6tt 6sszeallitottam a Ciganyperek Magyarorszdagon
c. munka I. részét, az volt a célom, hogy a hasoncimd kurzus hallgatoi
szamara segédanyag alljon rendelkezésre, s eredeti forrasszovegek
tanulmanyozasaval jussanak kozelebb a cigany koézosségek kultarajanak
megértéséhez. Elészor nem is gondoltam kiadasra, a kéziratot akartam
fénymasolassal sokszorositani a hallgatéim szamara. Amikor az I. rész
megjelenhetett a Gypsy Studies cimet nyerd sorozat inditdé koteteként,
megfogalmazédott bennem a folytatas szandéka, de még akkor sem
gondoltam, hogy a perek kiadisa nagyobb volumend tudomanyos
vallalkozassa novi ki magat.

A 1. rész is hivatott segiteni a romoldgia egyetemi oktatasat, de
immar nem csak egyedi oktatéi szandék motivalta a létrejottét, s nem csak
egyetemi hallgatok szamara készilt. Bz a kotet megjelenési sorrendben
harmadik darabja egy kutatoi tervnek, melynek célja az 1893 el6tti tébb szaz
perbdl kozzétenni fontos szévegeket hat kétetben. Ezidaig a jelenlegivel
egyltt harom kotet jelent meg, a negyedik nyomdaban van: Tovabbi két
kotet az 1787 (a Helytartétanacs Departamentum Zingarorum nevd
osztalyanak megszuntetése) és 1893 (a2 mindmaig legteljesebb és
legismertebb cigany népességfelvétel) kézotti pereket tartalmazza majd, a
kronologiai valasztovonal 1853 lesz, amikor el6szor akartak a ciganyokat a
modern népszamlalasok modszereivel szambavenni.

Szandékom, a dél-dunantuli pereket koézreadd kotethez hasonldan,
ezuttal is a tarsadalomtudomanyok teriiletén folyé minden historikus
vonatkozasu kutatas segitése. A kiadoi és szerzéi célkitizések, s a szévegek
tudomanyos jelentésége ezuttal sem korlatozodik a  jogtorténeti
aspektusokra. A per, mint forrastipus kivalasztasanak indokait, e

' Nagy Pal: Ciganyperek Magyarorszagon 1. rész. Korai perek (1506/1534 — 1715).
Pécs, 2000. Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Nyelvtudomanyi
Tanszék, Romoldgia Szemindrium. Gypsy Studies 1. Sorozatszerkeszt6: Forray R.
Katalin.

2 A megjelent kotet: Nagy Pdl: Ciganyperek a Dél — Dunantilon 1796 — 1847.
Szekszard, 2001. Kiadja a Romologiai Kutatointézet. Romologiai Kutatdintézet
Koézleményei 6. Sorozatszerkesztd: Gémes Balazs.

Ugyancsak a Romologiai Kutatéintézet kiadasaban jelenik meg rovidesen a
Ciganyperek Magyarorszagon 1758-1787. c¢. munka, a Romologiai Kozlemények 7.
koteteként, szerkesztd: Kalanyosné Laszl6 Julianna.



forrascsoport irattani sajatossagait, s a kilonb6zé tudomanyterileteken
dolgoz6 kutatok szamara kinalkozé lehetéségeket mar kifejtettem a
Cigamyperek a Dél-Dundntilon 1796-1847 c. munkam bevezetésében. Ott
indokoltam azt is, hogy miért nem tartottam szikségesnek a birdsagi
szervezetet, a joghatalmi kompetenciakat ismerteté jogtorténeti bevezetd
tanulmanyt. Az ott leirtak ismétlése felesleges lenne, a tovabbiakban
célszertbb lesz a jelen kotet szerkesztési elveirdl, s a dokumentumok
kozlésmodjardl szolni.

A Cigamyperek...1. részének Osszeallitasakor a per fogalmat tagan
értelmeztem, s beleértettem a nem peres eljarasban megjelené szituacidkat
is, azt akartam elérni, hogy hallgatéim megismerjenck minden olyan
konfliktushelyzetet, amelybe cigany emberek a 16-17. szazadban kertlhettek.
Ily médon a ciganyok egymashoz, illetve nem-ciganyokhoz valé viszonyat is
szélesebb  kontextusban értelmezhettitk. Az 1. részben kozreadott
dokumentumok egy része irattanilag nem is per, hanem mas tipusu irat,
amely nem a biraskodas folyamataban jott 1étre. Az a kotet szerkezetében
sem kovette a forraskiadvanyoknal szokasos felépitést.

A tovabbi kotetek Osszeallitasakor a forraskiadasi normakat vettem
figyelembe. A dokumentumok kézott nincsenek hosszabb magyarazé-
értelmezd  szovegek, a forrasokat sorszamoztam, majd a keletkezés
idépontja és helye kovetkezik, s a fejregeszta. A forrasszéveg utain adom
meg a levéltari jelzetet, amit az értelmezhetéséget segitd, az irat
keletkezésére és a per lefolyasara vonatkozé révid magyarazat kovet. A
szovegkritikai és targyi észrevételek labjegyzetben olvashatok. A targyi
magyarazatokat akkor tartottam fontosnak labjegyzetben kézolni, vagy a
labjegyzetben a Szémagyarazatokhoz utalni, amikor egy kifejezés egyszer
fordul el6. A kétetben t6bbszor eléforduld torténeti és jogi fogalmakat, a
tajnyelvi, ma mar nem hasznalt, s néprajzi sajatossagokra utalé kifejezéseket
a Szomagyarazatokban talalja meg az olvaso.

A forrasok szovegét ezittal is betd szerint irtam at, az eredeti
helyesirast nem valtoztattam meg, a kovetkezetlenségeket nem kiiszoboltem
ki A modern atiras minden bizonnyal hatékonyabban szolgalta volna a
szovegek konnyebb olvashatésagat, de elvette volna nyelvi zamatukat, s az
sem derilt volna ki pontosan, hogy milyen az az eredeti ,,nyersanyag”,

3 A betii szerinti kozlésnél a forras szovegét a forrasban talalhato betitknek megfeleld
mai betiikkel, a forrasnak megfelel6 kdzpontozassal, egybe és kiilonirassal tessziik
kozz¢, s a szovegbeosztas is az eredetivel egyezd.



amibdl a torténetkutaté megkisérli rekonstrudlni a multat. A betd szerinti
atiras kilénosen fontos volt azoknal a szévegeknél, amelyek cigany emberek
szavait kozvetitik. Plucz Gyorgy perében (21. sz.) pl. minden tanu cigany
volt, s a vallomasaikrdl felvett jegyz6konyvek — ha nem is maradéktalanul—
az 6 egykori beszédiiket rogzitik. Nem lett volna célszerti pl. szelem helyett
selymet irni, mert akkor eltorzitottam volna a 18. szazadi beszédet.

A szerkesztési szempontok kialakitasakor a legnehezebb modszertani
dilemmat annak eldontése okozta, hogy a forrasokat milyen moddon
csoportositsam, milyen sorrendben kertiljenek be az egyes kotetekbe.

A kronoldgiai elv teljes dominancidja nem latszott célszerinek, mert
akkor az olvasé kizardlag a fejregesztakra lett volna utalva. Ebben az
esetben a fejregesztaknak hosszabbnak kellett volna lenniiik (névelve a
terjedelmet), s elengedhetetlen lett volna targymutatd készitése. A
kronologikus eljarast, mint elsédleges szerkesztési elvet kizartam, s csak
masodlagos rendezési elvként alkalmaztam.

A Cigdmpperek...1.  tészében tematikus fejezetekbe rendeztem a
szovegeket, amit akkor az indokolt, hogy a 16-17. szazadbdl ismert
konfliktusokat tipizalhassuk, s problémakban gondolkodhassunk. A
Cigamyperek a Dél-Dundntilon 1796-1847 c. kotetben eltértem a tematikus
rendezéstSl, mert az ott k6zolt peres aktdk oly hossziak és oly sokféle
informaciot tartalmaznak, hogy nem lehetett kévetkezetesen alkalmazni a
tematikus elvet. A blncselekmény, illetve a vad szerinti csoportositis sem
volt célszerd, mert a perek zomében tébbféle cselekmény elkévetésével
gyanusitottak a vadlottakat. A ciganyok egyébként sem csak vadlottként,
hanem gyakorta tanuként szerepeltek, ilyen eseteknél a blncselekmény-tipus
indifferens rendezé elv lett volna. A dél-dunantuli pereket e megfontolasok
miatt végil irattipologiai szempontok alapjan kialakitott csoportokba
rendeztem, ami elsGsorban a jogtorténészek szamara kedvezs, a
szocioloégusoknak, az etnografusoknak, vagy a kulturalis antropolégusoknak
kevésbé.

Belitva azt, hogy a magyarorszagi cigainyok/romék tobbsége a gazsdk
altal 1étrehozott dokumentumokat hiteltelennek tartja, s ilyen tipust
konyveket a kezébe sem vesz, tovabba, hogy az un. romolégusok nagy része
sem tanulmanyozza a tOrténeti forrasokat, s a kotetek irant csupan a
felsGoktatas és a tudomanyos kutatas csekélyke szegmensében mutatkozik
érdeklédés, a  Cigamyperek.. 11, részének elkészitésekor visszatértem a
tematikus rendezéshez, mert az el6z6 kotetek fogadtatasanak tapasztalatai
ezt indokoltak. Most is gondot okozott a csoportositasnal, hogy a perek



javarésze nem csupan egyetlen témaban nyudjt informaciét, mégis olyan
szerkesztést kellett kovetni, amely biztositja a cigany kultara irant érdekl6d6
egyetemi hallgatok ¢és tarsadalomtuddsok szamara, hogy a lehetd
legkbnnyebben megtalaljak azokat a forrasokat, amelyeket a leginkabb
hasznositani tudnak sajat szaktertletiikon.

Korabbi munkaim soran, s a peres kotetek 6sszeallitasakor is szembe
kellett néznem azzal a problémaval, amit a cigany torténelem idSrendi
tagolasa jelent. Arrdl, hogy a kronologiai hatirok kivalasztasa miért
problematikus, szintén szoéltam mar a Ciganyperek Dél-Dundntilon 1796-1847
c. kényvem bevezetésében. E téren sem akarnék ismétlésekbe bocsatkozni,
csupan a jelen kotet kronoldgiai hatarai kivannak némi magyarazatot.

A magyarorszagi ciganyok torténetében a 18. szazad els6 harmada az
atrendez6dés id6szaka. Ezen belil a pozsarevaci béke (1718) és II1. Karoly
spanyol mintara sziiletett ciganytigyi rendelete (1724) kozotti évek jelentenek
vizvalasztét. Ebb6l a hat esztendébdl ezidaig nem tartam fel ciganypert, a
korabbiak kozil 1715-bol (21. sz.), a késébbiek koziil pedig 1728-bdl (7. sz.)
szarmazik az idében legkozelebb esé. E két per kozil az 1715. évi a
fontosabb, mert megjelenik benne a 18. szazad elsé felében a Karpat-
medence ciganysagara jellemz6 kettés értékrend, melynek kialakulasa sokkal
fontosabb valtozas volt a ciganyok életében, mint barmely politikai-
kozigazgatasi esemény.*

A 18. szazad elsé felében mar megfogalmazddott ugyan az
allamhatalmi politikdban a ciganyok és egyéb mobil csoportok tervszerd
ellen6rzésének szandéka, de a kilsé hatalmi szintek beavatkozisa nem volt
kovetkezetes. A szigordan szisztematikus, a ciganyok helyzetét egy szélesebb
tarsadalmi probléma részeként kezeld, felvilagosult filozofian alapuld
rendeleti politika Maria Terézia 1758. 4prilis 6-an kibocsatott mandatumaval’
vette kezdetét. Bz a datum adja ennek a kotetnek a kronoldgiai zaréhatarat.

Szerzés, lopas, faluzas

4 A kettés értékrend kérdésérél roviden szoltam a Ciganyperek...I. részének 49-50.
oldalan.

> E rendelet, s egyéb rendeletek ismertetését 1. Nagy Pdl: A magyarorszagi ciganyok
torténete a rendi tarsadalom koraban. Kaposvar, 1998. passim. A Tarsadalomtudomanyi
Tanszék gondozéasaban kiadja a Csokonai Vitéz Mihaly Tanitoképzd Foiskola Kiadoja.



1.
1739. februar 13. Heves
Tanukihallgatasok pénzlopdssal gyanusitott ciganyok tigyében

Nos Cottuum Heves et Exterioris Szolnok articulari unitorum Judlium,
et Jurassor memoriae Comendamus tenore p(rae)sentium
S(ignifi)cantes, quibus expedit U(nive)rsis; Quod Virtute judriae
Perillustri ac G(ene)rosi D(omi)ni Pauli Kada antelatorum I
Cottuum ordinarius V(ice) Comitis ad Insta(ntia)m N(obi)lis
D(omi)nae Juditha Maszary Relictae N(obi)lis aeque condam
D(omi)ni Joannis Herczegh extraditae Commissionis Die 13.
Februarii modo habentis infrascripti in Pos(se)s(s)ione Heves juxta
Subinserta Nobis exhabita De eoutri Puncta talem, qua Sequitur
inquilirimus et resciverimus Certitudinis Veritatem.’

DE EO UTRUM ?

122 Vallya megh a Tant hite utan tudgya e, latta e ? avagy hallotta e ?
hogy a midén Hevesen, tavali Esztendében Nagy Boldogh Aszszony
Napjan Viradéra némelly Penznek ell lopasat hajnalban eszre vették
Vona nevli Embernek hdzanal, azonnal larmat tévén az Kar vallott
Ember, az Cziganyokat megh fogdostatta, és minden Portékajokat az
Séatorban fel hanyatta; talaltak akkoron az Cziganyoknal Pénzt ? hova
tették ? avagy mit mondottak ? és az Lopést megh vallottdk e, mingyart
az Hadnagy el6tt.

22 Nem de nem mikor koran reggel az Czigdnyokat megh fogdostak,
mégh akkor Ozvegy Herczegh Janosné agyaban fekiitt, és az Cziganyok
megh fogatatdsa irant semit sem tudott, sot ket nem is latta. Amint
megh fogatasok el6tt, s az utan is hazanal nem latta a Tanda.

6 A varmegyei tisztek (szolgabirok, eskiidtek) altal lefolytatott vizsgalatok bevezetd
formulainak altalaban ugyanaz az értelme, ezért nem forditottam le ezeket kiilon-kiilon.
A bevezetd formulaban kozlik, hogy a vizsgalatot végzok mely varmegyének a tisztjei,
kinek az utasitasara lettek kikiildve (varmegyei gyiilés, torvényszék, alispan; varosi
magisztratus, fobird), hova, mikor, milyen iigyben, az alabb kovetkezd, eldirt
formaknak megfeleld deutrum elvégzésére, amelyben részletesen igyekeztek feltarni az
igazsadgot. Amennyiben a formuldk ezektdl eltéré érdemi informaciokat is kozolnek, azt
labjegyzetben, vagy a forrdsszovegek utdni magyarazatban kozlom.



32 Tudgya e a Tand ? hogy semmi Portékdja, avagy Ladaja az
Cziganyok(na)k nem Voltak, Herczegh Janosné hazanal, és ottan se
nyilvan, se titkon nem tartottdk hanem

40 Mid6n az Cziganyokat megh fogdostak az vélt Lopds irdnt, az

Cziganyok Gyermekei akkoron a Portékajokat Herczegh Janosné

Kertében 1év6 Istallok(na)k Szekér szinében hoztdk, az utdn ugyan

onnént vitte ell Eskiitt Fady Sandor Ur egy Ladéjokat fell nyitvan mi

légyen benne.

5° Tobbet mit tud ezen DologbanVallya megh a Tand kornyul allé

képpen.

Primus Testis Providus Joannes Dege Annor(um) Cir(citer) 44.
Circulator ~D(omi)ni Valentini Csorghd, et reliquor(um)
Comppossessorum Hevesiensis juratus examinatus fassus est.” Ad
Imum. Hiti utdn vallya a fatens, hogy jélehet napjat nem tudgya, de
kotelességéhez képest az Nap, mellyen Hevesen lakozé Vona nevi
Embernek a Pénze ell veszett, Hajnalban Puskajat magaval vivén az
Erdét czirkalni ment, honnand visza jovén, hallya az Kosségh
sokasagatul, hogy Vonénak ell veszett a Pénze, azért is latta a Tana,
hogy ki ruddal, ki egyébb eszkozzel Nagy Ferencz Urnak akollyanal
be ugrandoztak, és az Atanyi Gt mellett 16v6 Veteményes Kertnél volt
két Cziganyokat kotozve hoztdk Nagy Ferencz Ur Czigénya
Séatorahoz a végre, mivel hogy 6k vallottdk hogy az jelentett Kar
vallott Ember pénzét Nagy Ferencz Ur Cziganyahoz hoztak volna;
honnand az N(emes) Varmegye Hadnagya Pollydk Jakabb az Nagy
Ferencz Uram Czigdnya Satordbul valé Ladat az Czigany
Aszszonyval ki nyittatvan, Nagy Ferencz Ur sdvénynye szogiben
lévs Portékat ki hanta, de az Emberek sokasdga miatt kozel nem
mehetvén, volt é Pénz benne vagy nem volt, s ha volt is hova tették
nem tudgya, de hallotta az megh kotozott Cziganyok szajabul, hogy
6k hoztak légyen ell azon ell veszett pénzt. Ad 2dum. Egyebet nem
tud, hanem hogy az 6regh Czigdny Aszszonynak az Ura, mar minek
utdnna az tobb megh kotozott Cziganyokat az Hadnagy héazahoz
vitték volna, latta Nagy Ferencz Ur konyhdjan az Iffit Aszszonnyal és

7 A tanuk kihallgatasanak jegyzSkonyveiben altalaban a tanuk sorszama, neve, életkora,
lakohelye, tarsadalmi helyzete (jobbagy vagy zsellér, nemes vagy nemtelen, illetve
kinek a jobbagya) van megadva. Ezutan az ,.eskil alatt vallja” formula kovetkezik. Ez
utobbi kdtetlink szovegeiben tobbféle formaban jelenik meg, 1. a szomagyarazatokat !
Dege Janos Csorghd Balint és mas hevesi kdzbirtokosok keriil6je volt.



akkor ott jelen 1év6 cselédekkel beszélgetett, Herczeg Janosné
Aszonyt akkor sem latta koztok. Ad 3um. A tortént lopas el6tt vagy
harom holnappal, midén Nagy Ferencz Ur Czigdnya mads felé ment
volna dolgozni, és az Terminusra visza nem jott volna, midén
masodszor mas hova akart menni, tehat ell menetele el6tt a fatens
Nagy Ferencz Ur Parancsolattyabual Szalatnay Andras Ur kerte
mellett alél az Czigdnynak Lad&jat Nagy Ferencz Ur hazahoz vitte,
legh ottan ugyan a fatens M(éltésd)gos Puispok Ur e6 Excell(enti)dja
Ferencz nevti Cziganyok Vajdaja, tgy az Oregh Zsuska Czigany
Aszszony, és Nagy Ferencz Ur jelen létében az Ladat megh nyitotta a
végre, hogy megh latvan az Portékét, jovendében se tobbet, se
kevesebbet ne p(rae)tendalhassanak; a tobbi kozott 20. vagy 22.
Poltura, és az Vaidanak egy in Specie arannya talaltatott, valamelly
dibdab ruhéval egytitt. Ad 4um et S5um nihil.

Secundus Testis Providus Joannes Frisér Annor(um) Cir(citer) 30.
Boarius D(omi)ni Francisci Nagy.* A Imum. Tudgya a Larméat, de mi
tortént, mi nem, nem tudhattya. Ad 2um. Minek utanna mar a megh
kotoztetett Cziganyokat az Hadnagy, és Tizedes hézaikhoz vitték
volna, jelen volt a fatens, midén Nagy Ferencz Ur 6regh Cziganya, be
jott az Ura Konyhajara, azon kozben az Cseléd hazndl a Feleséghe az
Udvarra be jovén, megh allott, kidltvan az Urat menne a Satorban,
mivel senki sincs ott, 6 az faluban mégyen eledele keresni. Arra
Herczegh Janosné Aszszony mint egy haragh indulattal monda az
Czigany Aszonynak ki jovén az Hazbul, te Zsuska kutyatal szakatt,
ha nalatok van, is tudgyatok a Pénzt adgyatok viszsza, s menny ki az
Udvarombudl ne taldn tdn miattatok bajt ldssunk. Ad 3ium et reliqua
Puncta nihil.

Tertia Testis Elisabetha Rigé Andreae Dudds conthoralis Annor(um)
Cir(citer) 26. Servilis D(omi)ni Francisci Nagy.” Ad Tmum. Hallotta a
Larméat. Ad 2um. Szintén midén a Tant az Teheneket fejte volna, és
az Iffia Aszszonnyal bé hozta az tejet, tudgya, hogy Herczegh
Janosné Aszszony még az Agyban fekiitt, az alatt mégh a Tant a tejet
be oltotta, ki jott az megh nevezett Herczeghné Aszszony, midén mar
az Tolvaj Czigayokat az Faluban vitték Nagy Ferencz Ur Czigénya
Satorabul, akkor Cziganya kevés ideigh az Konyhén létte utan, latta,

8 A tani Nagy Ferenc hevesi foldestr marhakereskeddje.
9 Rigd Erzsébet Nagy Ferenc szolgaloja.



és hallotta a Tant, hogy nevezett Cziganynak Zsuska Feleséghe be
jott az Uranak Udvaréra, hivan az Urdt menne a Satorban, mivel e6
az faluban mégyen Bodrindl 1év6 adéssaghaért; arra Herczegh
Janosné azt mondotta az Czigany Aszszonynak, jobb ha ki mégy
Kutyatal szakatt, s ha valamit korulotted [---]© add visza jo szerivel; a
fatens is mondotta néki, jobb ha S. V. a Seggeden tilsz, hogy sem a
faluban mégy czékazni, mert ottan megh fognak. Ad reliqua nihil.

Quartus Testis Providus Antonius Kovécs Incola Hevesiensis ex Parte
D(omi)ni Baronis Samuelis Haller Annor(um) Cir(iter) 40.” Vallya,
hogy tavali Esztend6ben 6regh Béresse 1évén a fatens Nagy Ferencz
Urnak Nagy Boldogh Aszony estin Vacsora utan az fatens az
masodik Tantval, ugymint: Béres Tarsdval Nagy Ferencz Ur
Cziganya Satoraban mentenek dohdnyozni, legh ottan jo két 6rdigh
késvén az Ura Kertyében 1év6 Szénds Szekerin nyugodalomnak atta
magéat, és mégh hajnal el6tt felkelvén, midén mar az Teheneket fejték,
az Udvaron fellyebb, aldbb jart, hallya az zajgéast, és hogy a Fala
Legényei az Kerten be ugrandoztak, latta, de nem kérdezte 6ket, mért
cselekették aztat, hanem azutan hallotta, hogy az Czigdnyok Kamarat
tel vertek, és Pénzt loptak volna ki bel6le, latta is hogy két Cziganyt
egy Czigany Aszszonnyal B(4r6) Haller Ur Kerte aldl kotozve
hoztanak. Mit cselekedtenek odakin véle ? mit nem ? nem tudgya,
mert a fatens az Urdnak szoébajdban be menvén Kenyeret szegett
maganak, holott latta Herczegh Janosné Aszszonyt mégh akkor is egy
als6 imégben lenni, s6t minek el6tte a Larma tortént volna is, fellyebb
alab jarvan az Udvaron senkit se ki, se be, nem latott jonni, hanem
midén az Rabokat vitték volna, magha is ell kisirtette 6ket.

Quinta Testis Anna Orosz Uxor Providi Andreae Orosz Annor(um)
Cir(iter) 31. jur(ata) fassa e(st). Ezen Tant Nagy Ferencz Ur Palinka
t6z6je Feleséghe 1évén és Udvaraban lakvan, minek utanna mar az
megh kotozott Cziganyokat ell vitték volna az faluban, és Nagy
Ferencz Ur Czigannyanak feleséghe be jott volna az Udvarban az
Cseléd haz végében megh alvan, hija vala az Urat, menne a Satorban,
mivel 6 az faluban mégyen; hallotta a fatens Rigé Ersébettiil mondani
az Czigany Aszszonynak, jobb ha vesztegh ill, hogy sem a faluban

10 Olvashatatlan szo.

'T'A 40 éves Kovacs Antal Heves mezévarosnak abban a részében lakott, amelynek
baré Haller Sdmuel volt a foldesura.



mégyen, azutdn Herczegh Janosné Aszszony is mondotta az Czigany
Aszszonynak: te Zsuska ha van valami koriilottetek adgyatok elg,
hogy az Udvar koriil gyaldzatott ne vallyunk, mellyre az Czigany
Aszszony felele: Ne ne majd Tolvajnak fog az Aszony.
Quam p(rae)vio modo per Nos Peractam Inquisitionem resertamque
Certitudinis Veritatem D(omi)nae Exponentis pro tuitione Indemnitatis
Suae Deservituram in forma Tetimonialium extradandam este duximus
et Concedendam. Agriae Die 15a Februar(ius) A(nn)o D(omi)ni 1739.*

Antelatorum I Cottum Judlium
Jos(ephus) Aloysius Imrech mp
(L.S.)
Eorundem I Cotatum Jurassor
Ignatius Rottestain mp

(L.S.)

HML. 1V. 9. i. Heves és Kiilsé — Szolnok varmegye Fenyito Torvényszékenek
Jegyzokonyvei 1725-1767. 2. kot. Biintetotorvényszeki jegyzokonyv 1725-1743.
326-332. p.

A ciganyok tgyében végzett vizsgalat része a Hezczegh Istvanné 6zvegye, Maszary
Judit nemesasszony ellen 1739. februartél t6bb hoénapon at folyé orgazdasigi
pernek. Az alispan az 6 kérelmére végeztette el Hevesen az itt k6zolt vizsgalatot.

A Vona Istvantdl ellopott pénz: 71 rénes forint és 55 dénar. A lopas idépontja:
1738. augusztus 15. Az tigyben érintett ciginyok: Farkas Mihaly; T6r6k Mihdly és
felesége, Csik Maria; Budai Mihdly és felesége, Viragh Zsuzsanna.

2,
1742. marcius — julius. Eger, Nagykérds, Tarnaors
Tolvaj ciganyok pere

2.1.
1742. marcius 12. Eger

12° A bevezetd formulakhoz hasonléan, a vizsgalatok végén olvashatd zaroformulak
értelme is tobbnyire ugyanaz, ezért ezeket sem forditottam le kiilon-kiilon. A
zar6fomulaban a vizsgalatot végzok kozlik, hogy az altaluk rendben lefolytatott
vizsgalatrdl adjak ezt az eldirasoknak megfeleld hivatalos iratot. Utana a keltezés és az
alairasok kovetkeznek. Ha a zaroformulak ettél eltérd érdemi informaciét tartalmaznak,
azt labjegyzetben, vagy a forrasszovegek utani magyarazatban kézlom.



Kihallgatdsi jegyzdkényv

Examen Furum Zingarorum in Visznek, et Ors captorum occasione
introductionis Agriam Die 12 Martii 1742 taliter factum est.

Miirge Istok vallya, hogy 122 Martii Viznekrtl bizonyos Kocsinak
vasdrldsara szandékozvan menni a Koresy Vdésarra, mellyet megh
tudvan Luli Miska, Puky alias Horvath Jéseff, és Duka Gyorgy, csak
eSket is elvigye, hat forintot égértek, kiket is el vévén Koérosre, maga
ugyan Koczka Siga Czigan széllott, amazok pedigh a Kertekre mentek,
kik is minek utdna a portékédkat elloptak, és egy Kertnek garagyaban
eldugtak volna, néki hiradassal voltak, hogy Kocsidval egytitt Estve felé
rakodnanak megh, amint is a garagyanal Kocsijara rakodvéan visza
indaltak, és amidén Allatydnra érkeztek volna, V6gyi Péter Cziganyal
meg haltak, az hol Duka Farkast is a Kérosy véasaral visza térvén talaltak
néki is az lopott portékdkat megh jelentették, ez is masnap vélek egyitt
Orsre j6tt, és mind addigh a lopott portékabul semit el nem tékozlottak,
hanem aznap a Miskei Bereknél megh &llapodvan, az portékat fel
akartdk osztani, hanem az osztasban megh nem egyezhetvén, Gszve
verekedtek, mindaz &ltal az gyodlcsal felosztozkottak, amelybtil Duka
Farkasnak is hat réfett adtak. A tobbi portékat pedigh Cziganyokkal
egyttt Miirgi Istok Visznekre béhozta, és mivel megh nem egyezhettek,
Miirge a Birénak és Notariusnak hirt adott a lopott portékak irant, ezek
is a Miirge Satorahoz jévén /:az hol mégh akkor Piiky Joseff, és Luli
Miska jelen volt, hanem a t6bbi Orsre mentek:/ az Satoranal 1évé lopott
portékat kezekben atta, azt mondvan: No ha megh nem egyezhettek, se
nékem, sem néktek semmi se légyen; mindazéltal 6ket aznap nem,
hanem mésnap kaptak.

Az lopot portékdk pedigh e szerént voéltak, gy mint: két Gj Paplan,
egy pokrocz, két mente, két kanko tizenegy vég gyolcs, de nem tugya,
ha mind egészek voltak é, egy vég pamutos materia, fekete vaszon
nyakraval6 ketté. Mellyeket hogy tudakoztak vélna hol vették, feleltek,
hogy Témésvar vidékinél valé Kereskeddkttl kiilonos Satorokban
etczaka loptéak.

Luli Miska vallya, hogy igenis 6k harman csatlottadk magokat 6szve,
és Miirge Istékkal meghalkuttak, hogy Friderik napjan esend6é Kérosy
Vasarra, az hova Miirge Istok késziilt, menyenek, mint is odaérkezvén, 6
étzakdnak idején amidén a Gorogok ettek, két paplan, két kanko,
menték és pokrécz lopasdban Puky Jéseffel, és Duka Gyorgyel, de a



tobbi jelen nem volt amidén Joseff, és Gyurka loptak, tgy osztan a
garagydban dugtak, masnapra kelvén, Miirge Istoknak megh
mondottdk, és Kocsiara fel rakodvan Orsre indultak, az hol Miskei
Bereknél midén megh nem egyezhettek, a lopott portékan oszve
vesztek, mind az &ltal az gy6lesbal Puky Josefnek jutott hat vég, Duka
Gyurinak 6tt vég, a melybtil Alattyanon hozajok akadott Duka
Farkasnak is 6 rofott attanak, azutan hogy Visznekre mentek, esmét
Oszve vesztek, és egymasra ki kidltvan a lopast, a nalok 1év6 portékakat
az Biradk el vették, 6 mindazaltal Viszneki Csurik Geczinek egy kankot
flor(enum) 1. el adott, megh mondvan néki, hogy ezt most loptak a
Vésarban K6roson, a masik kankét pedigh Duka Gyorgy atta Vizneki
lakosnak Heredi nevti Embernek flor(enum) 1. D(énar) 8.

Duka Farkas vallya, hogy e6 is oda volt az emlétett K6rosy Vasaron
16 cserélés kedvéért, de mivel a Cseréléshez Szerencséje nem volt, visza
jott, és az utban roszil érezvén magat Alatyon Sziily Palya Czigéanyal
megh szdlott, az hové az fent nevezett Cziganyok is érkezvén, mdas nap
vélek egytitt Orsre j6tt, és midén 6k a Miskei Berekben a lopott portékan
megh nem egyezhettek vélna, 6 is néki baratsagbul adatott 6 roff
gy6lcsal Orsre ment, azok pedigh latta, hogy Viznekre mentek.

2.2,
1742. aprilis 4. Nagykdérds
A varosi tandcs levele Subics Pdl szolgabiréhoz

Bizodalmas Nagy j6 Urunknak.

Ajanlyuk szolgéalatunkat k(egyelmedne)k. Egerbtil 24 Martii datalt
Levelét kigyelm(e)d(ne)k botstilettel vettiik, ezen leveliinket megh adé
Keresked6 Goroggel /:akitiil azon Korosy Vasarban két paplant, egy
mentét, és egy tuczat ruha terhet loptak el :/comunicdlvan, nem csak
megh o6rdlt, hanem hogy kezéhez vehesse el is ment. Tobb lopésok is
estek azon vasdrban, egy szegény Kékksi Embernek is ednehan vég
gyolcsat el loptak, eleget sirt, és panaszolkodott, de ki dolga volt, végire
nem jarhattunk, kérjuk azért bizodalmasan Nagy j6 Uramat, ne
sajndllyon ezen itt lakos Kereskedének kérdnak viszaforditdsaban
assistalni, el hissziik azon szegény Kékksi Ember is megh ortl, ha
kardnak visza téritésse fel6l reménsége lehett, minthogy itt sirdankozott
hogy intereses pénzén, - nem magaén vette, Nyavalyas azon gyo6lcsokat.
Ceterum Magunkat jo urunknak akarattydban ajanlvan Maradunk



Bizodalmas jo Urunknak
Kész koteles Szolgai

Korosy Bir6, és Tanats.
PS. Valamelly Kecskeméti Gorogtiil is loptak el 8 tuczat dupla Selyem
Keszken6t, mellyeknek ki keresésit is bizta ezen Karvallott leveliinket
megh adé Popovich Gyorgyre.

Tenor Intitulationis

Perill(ust)ri ac G(ene)roso Domino Paulo Subics, I. Hevesiensis, et
Exterioris Szélnok unitorum Comitatuum Judlium D(omi)no
Colendissimo.
Agriae.”

2.3.
1742. aprilis 13. Nagykoros
A vdrosi tandcs bizonysdglevele

Mi Koéros Mezé Varossa Birdja, és Tandcsa agyuk tudtokra és
értésekre mindeneknek akiknek illik, hogy ezen foly6 1742. esztend6ben
Martius Havanak 5 napjan, nevezetesen Fridericus napkor, celebréltatott
Vésarnak alkalmatossdgaval esvén itten minémi lopédsok, a tobbek
kozott, ezen leveliinket p(rae)sentalo Kékkési Lakosok Poros Andrés, és
Csepik Mihély egy kenyéren 1évSk 15 azaz tizenott vég gyolesbéli kéart
lopés éltal ejczakanak idején vallottak. Melly karvallasok itten mind ez
publica notitia, sokak el6tt tett panaszokbul, mind vélek egy kocsin 1év6
ugyan Kékkéi lakosok Gombkoté Ferencz, és Démés Imre
bizonyséagtételekbtil, igy el6ttiink tett genuina relatiokbul nyilvan valo
lévén /:mely irdnt p(rae)vie T(ekintetes) N(emes) Heves Var(me)gye
Szolgabirdja, Nemzetes V(itéz)le6 Subics P4l Uramnak irtunk is per
expressum:/ fellyebb irt Kartvallott Kékkéi Szegény Embereknek Super
p(rae)missis, ezen Véarosunk Kozonséges Pecsétével Munialt
Testimonialisunkat, = Karoknak lehet6  keresésére, Keresztényi
Compassiobul is, és Kozigazsagnak rendi szerént kiadtuk. Nagykoéroson
13 Aprilis, Anno 1742.

(L.S.)
Extradatarum Per Stephanum

13 A levél végén olvashato latin széveg cimzés, 1ényege: Subics Pal urnak, Heves és
Kiils6-Szolnok egyesitett varmegyék szolgabirdjanak Egerben.



Pataky Ordinarium Juratum Notarium

2.4,
1742. aprilis 13. Tarnadrs
Tantvallomdasok

Anno 1742 Die 13 Aprilis In Possesione Ors, Fekecs Janos Molnar
Gazda vallya, hogy midén egy hamu szinii 6cska mentét artiban vetette
Luli Miska, mas Gyongyosy Czigany Tarsaival, hazanal nem volt,
hanem vejétiil halotta, hogy azt a malomban bizonyos vandorlé legény
vette megh flor(enum) 4 aki Gyongyosre kiildotte, hogy ha valahol a
Molnar Legényel szemben lészen, a mentét el vegye ttile, de red nem
akadhatott. Ugyan ezeket vallya Pasztorek Janos, a Mélnar veje, aki jelen
volt a mente meghvételén, az Czigany hittel pecsételvén, hogy 16 mellé
attdk. Vallyak azt is, hogy az Gyongyosy Czigany Luli Tarsa hozott volt
circiter 6 vég gyolcsot, de egy pénz arut sem vettek tdlok, kit hogy
tudakoztdk hol vette, azt mondotta: hogy Ko&roson Kekoi Emberttil
loptak.

Figura Maris a Mélnéar Felesége vallya, hogy Piiki névii Gyongyosy
Czigany circiter 5 vég gyolcsot aralt a Malomban, de minthogy nem
vettek ttile, el ment; a mentét is hordoztik ottan, de mellyek a
Cziganyok koziil nem tugya, és azt a Vandorl6 legény flor(enum) 4 vette
megh, melly hamu szinti, 6cska, és sarga gombokkal, s kurta mente volt,
az gyolcsot pedigh Kekétakajra valonak ismérte lenni, amint ezt a
Czigany is bizonyitotta.

Goblyos Marton Orsi jelen volt, hogy Erki Hadnagy Uram kereste a
lopott portékédkat, mellyek koziil a Tant Kertye alatt az Cziganyok alma
mellett a garagyaban lévén egy Tarisznydban gyolcsot hoztak ki, mas
rendbélit pedigh hosztak el, a malom mellet 1év6 garadgyabul, a Tizedes
jelenlétiben.

Tott Kata Vizneki Kondédsné vallya, hogy az melly nap megfogtak
Mtrgit, a Felesége vitt a Tanuhoz két darab gyolcsot, olly végel, hogy
azokat szamokra Fejér ruhdnak fel szabnd, azonban dél utin a
Czigdnyok meghkapattak, és mint hoza hosztak, a Pélgarok kertilvén, a
Cziganyok vallasa szerént ki atta a két darab gyolcsot, melynek egyike
circiter 8 r6ff, masika pedigh circiter 12 r6f gyolcs volt.

Vallydk a Viszneki Birdk, hogy tobnyire a kert alatt az ér mellett
lakott Murgi, kihez val6é dolog, lattdk, hogy az szomszéd Cziganyok



jartak, de mire tandcskoztak nem tugyak, hanem Czembodk Mihaly
vallya, hogy a melly nap estve megh jott Murgi a Vasardl, latta, hogy a
Séatoranal ugrostak a Cziganyok, kik midén czivéttak vélna a lopott
portékan, a Tanu fia halotta, és a Tanunak jelentette a dolgot, mellyet a
Tanu is méasnap regel megh jelentett a Birdknak, és igy délutan /:az alatt
az Murgi Tarsai eloszolvan:/ Murgi megh kapatott, kinek ugyan akkor
Pater Gyalog Viszneken lévén tiz forint adésagaban /:mellyet kolcson
adott Murginak:/ el vitt egy lovat, kocsiat pedigh azel6tt nem tugyuk,
ha nem akkor ki kocsian véltak Kérosre nem tugyuk.

2.5.
1742. 4prilis 13. Tarnadbrs
Tovabbi tantivallomdsok

Anno 1742. Die 13 Aprilis in Possesione Tarna Ors p(rae)sens
investigatio peracta est.

Végh Maté ed k(e)g(ye)lme vallya, hogy midén az elmalt Vaczy
Vésarkor, melly Gal napjan szokott esni, az Debreczenyiek Dohant
vittek vélna el adni, meghestveledvén itten az Miskei Pusztan megh
haltak, holott is majd kozel két bal Dohanyokat el loptak, ugyan azon in
Specie Cziganyok, mellyeket mostanaban Egerben be vitték Tarsaikkal
egytitt, mert midén tudni illik emlétett Végh Maté viszatért voélna
Véczral, mar itt az Faluban az Dohanyt arulgattak, kinek uttydban azon
Kéros Emberek panaszolkodtak, hogy Dohdnyokat, és fazékokat el
loptak itten Orsnél; ide valé Notérius is tegnap megh valotta, hogy néki
is araltdk az Dohanyt, de megh nem vette, hova tettek osztan, s hova
nem, nem tugya.

Szent Ersébet Vasarakor mult esztendeje, hogy bizonyos Selmecz,
vagyis Besztercze Banyai Emberektiil az Gyongyosy vasarban ell loptak
harom Palinka f6z6 vas fazekat. Tortént azonban, hogy egy hét malvan
Gyongyosre lohaton fel menvén azmint az Addcsy Csarda tédjékan
menne, latott két Cziganyt, kinek egyike igy szélitotta megh. Hei Uram
adnank mink Kennek ollyan Jészégot hiisz forintért, melly negyvenet is
megh érne, ha gyaldzatban nem hajtana bentinket Kigyelmed, e6 kapvan
rajta assecuralta edket, tétettvén magat, hogy mdsoknak megh nem
vallya, ki valottak néki, hogy bizony harom vas fazekak vagyon, elrejtve
az Gyongyosy Mérgesben /:azmint az Eorsy at mégyen:/ egy nagy
Vizmosés godorben, igaz ugyan, hogy ed pénzt is adott 6tt garast, hogy



csak hozak az Szekerihez, melly akor épen harasztért az Halaszy
Harasztra ment, az mint is hogy el hoztak hozéja, éjfél utdn két ora
tajban; mivel pedigh pénz nala nem lévén Terminust adott nékiek, hogy
jojenek hozaja, megh elégéti Sket, azmint is hogy j6ttek; de mér akkor
declaralvan M(é)l(t6sa)gos Bar6 Orczy Urnak ed Nagysaganak az dolgot
genuine, e6 Nagysdga megh parancsolta, hogy megh fogatassanak,
azmint is hogy az Hajdujat ki kiildotte, és megh fogatattvan mind az
harman a Tomloczben rakatattak de onnand ki torvén magokat el
szoktek. Az kik ezeket cselekedték nem tudhattya



biztosan ha azok lehettek é mellyek most a Tomloczben vannak, mert
midon edket bevitték Egerben, egynél tudniillik Piiky neviinél tSbbet
nem latott, hanem tugya bizonyosan, hogy az Gyongydsy szeme f&jo
Eozvegy Czigany Aszonynak az Fia az vas fazék lopéasban egyik részes
volt, azmint pedigh Szélga Bir6 Uram méltéztatott tegnap mondani,
azon in Specie voélna most a Toémléczben; ugyan azok akkori
alkalmatosagal kinaltdk volt e6 Kigyelmét gyolcsal is vagy 200 réfel, egy
egy petdkon réfit, mert az Adacsy Csordas is 40 réfet agy vett megh
tlék, de azon nem kapott.

Az el mult Kardcsony nap utan bizonyos Komdromi KereskedSk
szdndékozvan Debreczenben, megh hdlvan nala egy éjczaka, két végh
fajlendis posztéjat el loptdk ugyan azok in Specie, mellyeket is
Viszneken hajnalban mingyart megh fogatni akarvan kivalottdk, és elol
is attdk az Miskei Pusztan 1év6 Berekbtil, mellyet az Kéros Emberek
majd sirvan 90 forintra bocstilték.

HML. 1V. 9. i. Heves és Kiilsé — Szolnok varmegye Fenyito Torvényszékenek
Jegyzokonyvei 1725-1767. 2. kot. Biintetotorvényszeki jegyzokonyv 1725-1743.
405-411. p.

NagykSroson 1742, marcius 5-én tortént a vasari lopas. A ciganyok elfogasanak
pontos idépontjit nem ismerjik, marcius 12-én tértént kihallgatasuk utin még
tovabbi részleteket kellett tisztazni, s ennek soran a tanuk felkutatisin és
meghallgatdsin kivill Subics Pal szolgabiré tajékoztatast kért a nagykdSrosi
magisztratustol. A varmegyei torvényszék 1742. julius 28-an targyalta Murgi Istvan
és Luli Mihaly tgyét, s akkor a térvényszéki jegyz6konyvbe a korabbi iratokat is
bemasoltak. A levata és a deliberatum kozlésétdl eltekintettem. A t6rvényszék Luli
Mihalyt és Murgi Istvant 50-50 botiitésre itélte.



3.
1749. marcius. Szentgaloskér, Marcali
Vizsgdlat a mernyei plébdanos hazanak feltérésével gyanusitott
goéllei ciganyok tigyében

3.1.
1749. marcius 15. Szentgaloskér
Tantvallomdasok

Sequuntur Inquisitiones Magistratuales.

Anno Domini 1749-no die 15-ta Mensis Martij praesens Inquisitio
Magistratualis in Possessione Sz(ent) G(alos) Kér Inclyti Comitatui
Simigiensis existens ista per nos infrascriptos modo et ordine sub
sequenti peracta est.

De? Eo? Utrum?

Primo Tudgya e vagy hallotta e a Tanu hogy az mult 1748-dik
Esztend6ben essend6 aldozé Cstitortok napjan Mernyei Plébanus Ur
még Isteni szolgédlaton Gesztiben 1évén, azon id6 alatt hazat fol torvén
circiter 500 forintyat, mdas egyébb Hazi eszkozeivel el loptdk. Ha tudgya
mi modon hallotta az torténetet, vallya meg le tett Hiti utan.

Secundo Nemde a’ midén Plébanus Ur Hazahoz vissza tért az Fatens
is jelen 1évén az kajhaban 1évé hamuban megismérszett hogy Tolvaj
mezétldb volt, mivel azon bujt be.

Tertio Tudgya e azt is vagy hallotta e a Tanu, hogy Géllei vajda, mely
nap Plébanus Ur Haza meg lopatott minden cselédivel Mernyén volt, és
majd két vagy hdrom hétig is, akkor ottan tartézkodott, egyébkor pedig
egy két napnél emlétett Helységben tovabb nem késett.

Qvarto azt is vallya meg a Tanu Hallotta e azon obsitos Katonatul, az
ki Plebanus uramndl akkorban tartozott, hogy Gollei vajda Cseledit
majd két izbenn is verte ki az nap regveldent Plebanus Ur udvarabul,
meg Gesztibil vissza nem tért.

Primus Testis Providus Andreas Tédor Annorum Circiter 40. Judex
primarius Possessionis Mernye V(enerabilis) Custodiatus Albensis
Colonus Juratus Examinatus fassus est.* Ad 1-mum Hallotta az mult
1748-dik Esztend6ben Mernyei Plebanus Ur a mid6n Isteni szolgalatra

14 Az elsé harom tanu a székesfehérvari custodiatus mernyei jobbagya volt. A negyedik
tanu a mernyei parochialis egyhdz dékénja.



Gesztiben 1évén az id6 alatt Hazat fol vervén circiter 500 forintyat és
ruhabéli portékajat el loptak azont is mivel Plébanus Ur maga tizent
Dékannya altal hozzaja, hogy annak vizsgadldsara menne onnand
tudgya. Ad 2-dum nihil. Ad 3-um Tudgya valésdgossan, hogy Gollei
vajda mely nap Plebanus Ur H4za meg lopatott, azon nap Mernyén volt,
s6tt kétszer is f6] hajtatott az nap Plebanus Ur eleiben az kisbir¢ altal, ad
reliquum mivel nem vigyéazott red, hogy ha egyszer hosszabb ideig
lakott e Mernyén mint méskor nem tudgya.

Ad 4-tum Mivel Plebanus Ur arra kérvén, hogy azon obsitos katonét,
a’ Fatens maga is incse, hogy tudnillik mongya meg szépség szerént ha
e6 dolga e, bizonyos lehet benne senki sem fogja meg tudnyi mivel nem
hogy az olylyatinok veszedelmit, hanem inkdbb szabaduldsat kivanna,
melyre is emlitett Fatens, az obsitos szegény katondt, hogy csak
kényszeritté, azt felelte hogy bizonyara semmit sem tud az dologban
hanem hogy regveldent egy Czigdny Leant kergetett ki Plebanus Ur
udvardbul mondotta.

Secundus Testis Providus Stephanus Kustos Annorum circiter 50.
aeque V Custodiatus Albensis ex praescripta Possessione hinc I
Comitatui adjacentibus Colonus. Ad 1-mum mivel red nem vigyéazott
nem tudhattya mely nap tortént Plebanus Ur szerencsétlensége, hanem
hogy maga is Fiscalis Urammal az dolognak vizsgéldsara f61 ment
Plebanus Ur Hazahoz vallya. Ad 2-dum nihil. Ad 3-um Hallotta ugyan
Gollei Vajda az nap Mernyén volt in reliquo nihil. Ad 4-tum aeque nihil.

Tertius Testis Providus Ivannes Varga in Possessione praescripta
degens aeque V Custodiatus Albensis Colonus. Annorum Circiter 46.
Juratus Examinatus fassus est. Ad 1-mum Jol tudgya Plebanus Ur
karvallasat de mely nap esett nem tudgya. Ad 2-dum latta hogy az
kalyha bé volt dulva, mivel Plébanus Ur mutatta meg az Fatensnek. Ad
3-um nihil.

Qvartus Testis Providus Franciscus Borss actu Decanus Parochialis
Ecclesiae Mernyensis Annorum circiter 45. Juratus Examinatus fassus
est. Ad I-mum Tudgya valésdgossan, hogy az mult Esztend6ben aldozé
Csutortok napjan tortént Plebanus ur karvallasa. Ad 2-um nihil. Ad 3-
um Nem tudgya az nap ott volt e Géllei Vajda, hanem hogy Plebanus ur
érette kuldvén az Fatenst, masnap vagy harmadnap j6l tudgya, amire ki



hijvan de akkor fol ment az Fatensel hanem az utdn. Ad 4-tum Hallotta
azt is valésagossan az emlitett obsitos Katonatul, hogy még Plebanus Ur
Gesztiben volt két Czigdny Asszont vert ki az udvarbul, azt pedig a’
midon fogtattak az obsitost akkor vallotta.

Super quibus prohabitis Testium Fassionibus; et attestationibus
praesentibus I Magistratui extadedimus proprijs manibus subscriptas
Sigillisque usualibus voberatus Testimoniales Litteras. Sz(ent) Gélos Kér
die 15-ta Mensis Marty 1749 Josephus Schot I Comitatui Simigiensis
Judlium mp. (L.S) Joannes Somogyi ejusdem I Comitatus Jurassor mp.
(LS.)

3.2.
1749. marcius 25. Marcali.
Ujabb tanuvallomdsok

Primo Tudgya e vagy hallotta e a’ Tanu, hogy Néma Mihal, Kandasz
Laczko, és Arvai Eva Géllei vajda Cselédi, Mernyei Plebanus Ur pénzét
mintegy 500 forintokat mdas egyébb héazi eszkozeivel edgytitt loptak
volna el ? Ha hallotta vallya meg le tett hiti utan kittl, és mikor hallotta.

Secundo Vallya meg azt is tudgya e vagy hallotta e, hogy Tolna
Véarmegyében tart6zkodo¢ Farkas Czimpa vajda névii Czigany, az mult
1748-dik Esztendoben Szabadiban bizonyos lopéast vitt volna végben, és
ha hallotta tudgya e mely nap vagyis mely tajban tértént, Géllében
lakoz6 Bodo Mihal leanya ruhéjanak el lopasa, és ki altal.

Tertio Vallyon nem hallotta e azt is a Tanu az els6 Punctumban
Specificalt Cziganyok, arultak e, vagy attak e itt vagy az szomszéd
falukban, akarkinek valamely Hazi, vagyis Asszony ruhat, és ha hallotta
hol s kinek arultak, vagyis attdk, és azon 6reg fehér és arany pénzeket,
mellyeket Fiscalis Ur minapiban emlétett Cziganyoktul, el vett, kitiil, és
hol nyerték.

Primus Testis Providus Michael B6d6é Annorum circiter 40. in
Possessione Golle degens I Comitatui Simigiensis existente. Subditus
V(enerabilis) Custodiatus Albensis.” Ad 1-mum A midén Dévés Janos az
mult farsangban Szakcsrul vissza térvén azonnal beszéllette, hogy
Szakcson 1évén hallotta volna Czimpa Farkas vajdatul, az korcsman véle

15 A Marcaliban kihallgatott tanik a székesfehérvari custodiatus gollei jobbagyai
voltak.



edgytitt borozvan, hogy Nema Mihal Gé6llei vajda huga lopta volna el
Mernyei Plébanus Ur pénzét. Ad 2-dum Tudgya azt is, hogy az mult
1748-dik Esztend6ben essendd Sz(ent) Mihal nap t4jban Czimpa vajda
Cselédi Szabadiban férnél lev6 Fatens leanyanak fehér ruhajat loptak el,
mivel azon ruhdkat Domboévari Tisztarté Ur Czimpaval vissza adatta,
ezeket pedig mivel Gollei Cziganyokra gyanakodvéan az Fatens leanya,
kik is akkorban Szabadiban lévén, a mint maga is az Fatens sokat
zaklatvan Néma Mihélt a végre, hogy vallana meg ha eo dolga e, ki is
sok mutatdsara Czimpa vajdéra igazitvan az Fatenst Ad 3-um Nem tud
semmit is, hogy vagy itt vagy masik faluban affélét el adtak volna,
hanem hogy Fiscalis Ur mintegy 50 forintokig Néma Mihalnal, hét
forintos tallér, és arany pénzeket talalt azt tudgya.

Secundus Testis Providus Ivannes Deves Annorum Circiter 67. V
Custodiatus Albensis subditus in Possessione Golle hinc I Comitatui
Simigiensis adjacentibus [---]degens Juratus Examinatus est. Ad 1I-mum
Vallya hogy az mult Farsangban Szakcson Nemes Tolna Varmegyében
1évé Helségben altal menvén, az korcsma elott meg allapodvan, egy ital
bort kérvén, egy kevés id6 mulvan Czimpa vajda is oda érkezvén, azt
kérdi a Fatenstul, hogy mint van mond az kegyelmetek Miska vajdaja,
arra felelvén az Fatens, hogy a’ mint latom jobban van bizony az kennél
Koma, mert jobb mentéje van mint kennek, arra felelvén Czimpa vajda,
jobban van bizony el hiszem az illyen atta teremtette, mert az Mernyei
Pap pénzébil dejkaskodik® (sic !) ezeket halvan az Fatens monda, hallod
e meg tudod e bizonyittanyi amit mondal, arra felevén Czimpa, meg biz
én, mert az Fiam is latta azon pénzt, és tudom hogy az bubos Lenny
Gollei vajda Huga lopta el. Ad 2-dum Hallotta hogy Czimpa vajda az
kérdésben vett lopast Szabadiban cselekedte, mivel Dombévari Tisztartd
ur az el lopott Fehér ruhat Czimpéaval Bodo Mihél lednyanak vissza
adatta de mikor volt azt nem tudgya. Ad 3-um Nem hallotta hogy az
Deutrumban Specifikalt Cziganyok valahol ollyas portékat adtak, vagy
arultak volna, hanem hogy 6reg fehér és arany pénzeket Fiscalis Ur
magahoz vette jol tudgya, tapasztalvan azt is hogy azon sokszor emlitett
Czigany, Gollei vajda egyszer valtott [---] kocsétul, hét aranyat, és hogy
néha lo6 cseréllésen ugyancsak nyert is pénzt azt is j6l tudgya mivel
maga is adott egyszer néki Cserében 6 forintot.

16 A sz6 értelmezését 1. a Szomagyarazatokban !



Super quibus praesentibus I Comitatui Magistratuales extradedimus
Syngraphis Sigillisque authenticatus Testimoniales Litteras. Marczali 25
Marty 1749. Josephus Schot I Comitatus Simigiensis V(ice) Judlium mp.
(L.S.) Ivannes Somogyi ejusdem I Comitatus Jurassor mp. (L.S.)

SML. Officialia 1795 — 1848. Nro. 19. (Schot Jozsef szolgabiro iratai)

A felhasznalt dokumentum cime: ,, Acta et Facta Judiciaria a die 12-ma Mensis
Novembris Anni 1748-vi inchoando continuative vero Anno 1749-no per me
infrascriptum usque ad diem 8-vam Mensis Januarii Anni 1750-ini peracta et
ad Archivum 1 Cottus Simigiensis Sequenti ordine Sub decursu Generalis
Congregationis ad id est praefixae resignata.”

Tobb deutrum van egy fiizetbe kbtve, az iras mar csaknem teljesen elhalvanyodott,
a sz6veg nem mindeniitt olvashaté. E helyeket a szovegben a szokasos médon
jeloltem, de kilon jegyzeteket nem flztem hozzdjuk. Tovabbi kutatast igényel
annak kideritése, hogy a ciganyokat elfogtik e, folyt e ellentik eljaras, s mi lett a
sorsuk.

4,
1753. februar 3. Kassa
Lopdsok elkédvetésével gyantsitott ciganyok kihallgatdsa Abaty
varmegye térvényszékén

Examen

Zingari Stephani Fehér

Kineved ?
Kinek hittak az Apadat ?

Mikor gyé6ttél ide lakni, és leg
el6szer hol telepedtél ?

Héany testvéred van, és kiknek
hijak e6ket, s hol vannak ?

Kinek hijak az Anyadat ?

Fehér Istvan

Fehér Andrasnak, a ki is ez el6tt
hét esztendvel Egérbe (sic !) meg
holt.

Az el mult sztiretkor, elsében
Kajatéra, azutdn Zsadényba.
Harman vagyunk, Fehér Andras,
az egyike, a ki vélem edgyfitt
meg fogatatott, Fehér Miska, a ki
most szolgal ostorosul
Keresztessen Divényi Istvannal.
Bancso Ersoknak, a ki ez el mult
Nyaron Keresztessen megholt.



Hatvanyi Janos volt e Atyadfia ?
A most bérténben raboskodé vén
Cziganyt esméred e ?

Jartal e Matra meget ?

Voltal é a Bé6rténbe a fel
alasztatott Cziganynal ?

Nem volt, s nem ismértem.
Esmérem, az kit is Mihoknak
hinak.

Soha sem.

Nem voltam, s nem is ismértem.”

Alterius Andreae

Kineved ?
Kinek hittak az Apadat ?

Mikor gy6ttél ide lakni, és leg
el6szer hol telepedtél ?
Hany testvéred van, kiknek hijak

ebket, s hol vannak ?

Egerbil merre gy6tetek ?

Kinek hijdk az Anyadat ?

Fehér Andras

Fehér Miskanak, a ki is mar meg
holt Egerbe.

Az el-mult nyéron, Zsadanyba.

Hérman, Fehér Istvan, s Fehér
Miska a ki most szolgal
Keresztessen.

Kis-Gy®rre, Kis-Gyérbul
Miskolczra onnan pedig Szikszora
Pandi nevti Cziganyhoz.

Demsy (sic !) Ersoknak, a ki ez el
mult Nyaron Kévesden® megholt.

17 A jegyzokonyv iroja ezt a mondatot utélag irta be, kihtizva: ,,Voltam, és vittem eo

nékie palinkat”.
18 Kihtzva: , Keresztesen”.



A most B6érténben raboskodo vén Igenis mert Sogorom.
Cziganyt isméred e ?

Voltél e a Bérténben annél a Vén Egyszer, az Eo6tsémmel Fehér
Cziganynal ? Istvannal.
Examen
Zingara Anna Recsko
Kineved ? Recsko Anna
Héany fiad van, és kiknek hijak Ketts, tudniillik Andrés és Istvan a
ebket, s hol vannak ? kik most jelen vannak.
Az Uradot, kinek hijak ? Berki Mihélynak, a ki most
Bérténbe raboskodik.
Hové valok vagytok ? Dios-Gy6ri Dominiumhoz
tartozandok.

Continuatio Examinis Andreae
Nem tudsz e valamit azokrul a Semmit sem
Lovakrul a ki az Egri akaszt6 fanal
el veszett ?
Kitil vettétek Lovakot vagyis Csonka Miskatal egy sziirke
cseréltetek s micsodas sztirti ? kanczat, Majoros Gyurkatal egy
sarga herélt Lovat.

Examen Michaelis Berki
Ezek a jelen 1év6k Andras, és Istvan, Igenis édes fiaim.
fiaid é vagy sem ?

Actum Cassoviae Die 3% Men(sis) Februarii A° 1753

Franciscus Des6fy Ordinarius V(ice) Comes mp.
Paulus Tiszta Ordinarius Juratus Notarius mp.
Volffgangus Horvat Ordinarius Judlium mp.
Michael Kovécs Ordinarius Judlium mp.

David Hagen Fiscalis mp.

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 367. doboz. Inquisitio
magistratualium (Vysetrovania deliktov), Fasc. Ill. Nro. 39.



A ciganyok alaposan zavarba hoztdk a tOrvényszéket. A  kihallgatasi
jegyz6konyvben Fehér névvel szereplé két férfi, Istvan és Andrias neve
tulajdonképpen Berki. Vallomdsukban apjukat mindketten halottnak mondtak, s
mas keresztnévvel emlitették. Berki Mihaly azonban bevallotta, hogy az 6 apjuk.
Szembesités soran az is bebizonyosodott, hogy a jegyz6kényvben szereplé Recskd
Anna nem mds, mint Fehér Istvan és Andrds anyja, azt azonban nem tudjuk, hogy
ez volt e az igazi neve. A jegyz6konyv killzetére vezetett feljegyzés szerint az tigyet
a februar 27-1 térvényszékre halasztottak. Az akkori targyalds jegyz&konyvét még
nem talaltam meg,

5.
1753. december — 1754. marcius. Szigetvar, Tapsony
Vasari lopasok elkédvetésével gyanusitott ciganyok pere

5.1.
1753. december 12. Szigetvar
Tantvallomasok

Infrascripti Incliyti Cottus Simighiensis supremus Judex Nobilium et
Jurassor Praesentium per Vigorem fatemur, et recognoscimus
quod die Loco Annove infrascriptis a Testibus infra denotatis
sequentem exceperimus certitudinis veritatem, Magistratualemque
peregimus Inquisitionem.

De eo Utrum ?

Primo. Tudgya e a Tand, hallotta e, s jelen volt, latta e ? hogy nemes
Szala Varmegyében Pacsdn Lakos Burka Miska névd czigany ha
jart e ennek el6tte a Szigethi Vasarra, hozott e magaval ide, vagy
hajtott e valami Marhat magéval, ha hozott, és hajtott, pinzen vette
e, vagy csak Lopdssal kereste nyerességit, igy nem kiilomben Kiss
Sarkozi Panna, Horvath Panna, Pipita Eva, Ruha Eva, Horvath
Kristina, Horvath Justina, Szigethi Kata mind Kanisaj Vajdasaghoz
tartozand6 Czigany Aszszonyok jartak é az el6tt a Szigethi
Vasarra.

Secundo. Petrovics Gergely a” Szigethi Vajda, ez idén Nagy Boldogh
Aszszony napi Vaséar alkalmatossagéval volt e Kanisara ? Kikkel



ment ? s tarsolkodott, nem de a Horvath Miskaval és Farkas Janos
Vajda Pajtasival, és micsoda marhat hajtott oda, vagy onnan ? Az
utdn kovetkezett Szigethi Szent=Mihdly napi Vasarakor is, ugye
hogy Szala Varmegyei Cziganyokkal egyfitt tartott, és nem de nem
Kanisaj Vasar alkalmatossagaval a’ Szigeth=Vari Vajda hitta e ket

ide a’ szabad nyereséghre, és a’ lopott Portékat 6 maga és
Feleséghe Hazokhoz tudva be vettik, és el titkoltak, egy szoval

Tertio. Mind az emlétett Vajddnak, mind az follGl szamlaltattaknak
mostani, vagy el6beni, akéar hol esett, s miném( Tolvajsagokat, és
Czimboréjokat ha tudgya, s értette htiti szerint szamlallya el6, ugy
nem ktilémben ha az itt valé vajda jambor életet viselt e, vallya
megh.

Primus Testis Antonius Sztracz Civis, et Inhabitator Oppidi Szigeth I
Cottui huicce Simighiensis ingremiato, Annoum circiter 38.
deposito corporali Juramento fatetur.”

Ezen Fatens az magistratualis Raboknak, kik is Szala Varmegyébiil
jottek le az itt esend6 Szent Mihdly napi Vasarra, soha hireket sem
halvan, annyival inkdbb Osmeretségekben sem lévén, rélok
mondani valamit nem tud, ugy szintin az Méltésagos Fe6 Ispany
Uram e6 Excellentidjja Cziganyairul, de hogy Baké Laszlo
Uramnak az pinzit azon alkalmatosdggal az Magistratualis Rabok
loptak el 1égyen itt valé Purgerektul hallotta, mivel ippen akkoron
az Varas Kapujan valé ki menetelekben kotozve ebket hozni
latvan, s az megh fogasoknak okat kérdezvén, az mondatott néki.
Mi illeti Petrovics Gergelynek Méltésdgos Baro Nevczer Uram
Czigany Vajddjanak életit, s maga viselésit szomszédsagaban néki
16 esztendé6tdl foghva lakvan, még csak leghkissebb baromfinak is
valo el sikasztasat soha se nem hallott, nem is tapasztalt.

Secundus Testis Stephanus Té6th, in Oppido Szigeth degens, annorum
circiter 60. adjuratus examinatus fatetur.

19" Az els6 harom, valamint a 11. tana szigetvari mez6varosi polgar. A 4-10. sz. alatt
szereplok bard Nevczer Szigetvaron lako cigany jobbagyai. A 12. és 13. tantl Szigetvar
kozelében levd falukban lakott, roluk nem kozlik, hogy kinek a jobbéagyai.



Quo ad Imum et 2dum Deutri Punctum nihil; quo ad Puncti 3tii
paragraphum ultimum Vallya htite utan, hogy majd 40 Esztendeje
miulta e Tant Szomszédsigaban lakik Petrovics Gergely
Méltésdgos Baro Nevczer Uram Czigdnyok Vajddjanak, de mind
ezen ideigh, vagy maga, vagy Cseledgye altal legh kisebb lopas
esett volna nem csak tapasztalt, de mégh nem is hallott.

Tertius Testis Michael Kolosvéari aeque in praefato Oppido Szigeth et
Comitatu degens annorum 66 deposito praevie juramento fassus
est ad Imum et 2dum.

Fatens a Deutrumban nevezett N(emes) Szala Varmegyébil lej6tt
Cziganyokat nem isméri, ugy az két Nagy Méltésdghu Botthtyani
Hazhoz tartozandé Vajdakat, ugyan azért hogy életeknek
folyasaban kicsoda, s mit loptanak légyen nem tudhattya; Hanem
tudgya azt, és szemeivel is latta, hogy az Cziganyokat mikoron
fogdoztdk voélna, akkoron a’ ldrmara maga is oda szaladvan, az
Petrovics Gergely Méltosdgos Baro Nevczer Uram Cziganyok
Vajdaja haza melett 1év6 S. V. Istal6é forma Gunyhoébul nadragokat,
csizmakat, egy mentét, gyodlsot, és mas féle débdabsagot a’
szénabul husztanak ki, de szamaba azon portika mennyi lett vélna
nem tudhattya, ugy szintin nevezet szerint, hogy mellyék, s hova
valo Cziganyoktul, s ki engedelmébiil hordattatott oda.

Ad 3tium nihil. Hanem mi illeti Petrovics Gergely Szigethi Vajdat vallya
le tett htiti szerintt hogy mar 15 esztendeje miulta
szomszédsagaban laknék, de hogy csak egy Tyukmony ér6
Joszéagot valahol lopott vélna sem nem tud, sem nem hallott.

Quartus Testis Josephus Kovacs Annorum circiter 35. In Oppido
Szigeth=Var Zingarus Illustrissimi Domini Baronis a’ Nevczer
degens fassus est, quo ad Imum et 2dum.

Valya e Tanti kemény hiite le tétele utan, hogy se Burka Miskat, se Kiss
Sarkozi Pannat, se Horvath Pannat, se Pipita Evat, se Ruha Evat, se
Horvath Christinat, se Horvath Justinat soha az el6tt nem ismerte
nem is latta, s most micsoda okbul, s ki szabadsagébul jottek volna
bé a’ Vasdra nem tudgya, hanem hogy az lopott partéka, mente,
nadrég, szlir, aszszony csizma, patyolat, gyodlcs a’ Rdmos Gyurka
itt val6 Cziganynak Istdlojdban talaltattak, és az Szala Varmegyei



Cziganyoktul oda réjtettek voélna, jol lehet nevezni nem tudgya,
bizonéttya de caetero quo ad 3tium Hogy Farkas Janos mosgaj
Vajda, vagy pedigh Petrovics Gergelly itt valé Vajda lopasokkal
éltek volna, vagy az Vasarra valé jovetelre Szala Varmegyei
Cziganyoknak szabadsagot adott volna senkittil nem hallotta.

Quintus Testis Georgius Ramo Annorum circiter 70 in Oppido Szigeth
degens, Zingarus praefati Domini Baronis a” Nevczer adjuratus
fassus est.

E Tana vallya htite utan, hogy e6 az Incarceralt Magistratualis Szala
Varmegyébiil j6tt Rabokat soha az meg fogasok elott nem latta a
véghre, mit loptak is légyen nem tudhattya, j6l lehet az &
Istal6jaban sok féle lopott Portikakot az szénaban dugtanak, mivel
ippen akkoron Turbikij Hegyen 1év6 sz6l6cskéjében volt, s mér
akkoron mikor onnand viszsza tért vélna, az Cziganyok mind
foghva is véltak, de reliquo hogyan s ki szabadsagabul j6ttenek
légyen Kanisarul Szigeth=Varra nem tudgya, ugy hogy mind
Mosgoj, mind Szigethvari Urasagh Vajdaj, valamikor valakinek
legh kisebb kart tettek vo6lna, itt Szigeth=Varott sziilettetvén, nem
hogy tapasztalt v6lna, de s6t nem is hallotta.

Sextus Testis Josephus Dombaj Annorum circiter 40. Zingarus praefati
Domini Baronis Juratus fatetur.

Mivel ezen Tant Vasarokra igen ritkan szokott jarni, a’ véghre is az meg
fogott magistratualis Szala Varmegyébtil j6tt Rabokat nem isméri,
sot soha nem is latta az meg fogott alkalmatossagon kivtil, nem is
tudgya szam szerint kicsoda koztilok, s mit lopott légyen ? ugy
nem kiilomben hogy ki engedelmébtil jéttek ide a’ Vasarra, azt
nem tudgya, hogy az itt valé Vajdajoknak hazahoz hortak légyen
a’ lopott Partékat, s ugyan azért fogattatott megh mind
feleségesttil hallotta, jol lehet azt bizonyossan tudgya, hogy azon
nap a’ magok Vajddja a’ Vasaron ide s tova Lu Cserelésben t6ltette
ideit, de hogy mind az magok Vajdaja, mind az Mosgoj Vajda
valamit valaha loptak vélna nem tugya.

Septimus Testis Antonius Ramo Annorum circiter 45. Zingarus praefati
Domini Baronis deposito praevio Corporali Juramento fatetur.



Hogy ezen Deutrumban nevezett Szala Varmegyei Cziganyok bizonyos
Tolvajsagokért fogattattanak megh, melyeket is az itt valo
Vajdajoknak Hézdhoz hortanak hallotta, de hogy eo azokat
valamikor a’ meg fogatas alkalmatossdgan kivul latta volna nem
emlékezik, mivel eo Gyermekségétul ittenek kézi munkdjaval, és
szoloben val6 szorgalmatossagéaval kenyerit keresvén faluzni soha
sem jar, de reliquo nihil; Hanem hogy se Mosgaj Vajdanak Farkas
Janosnak, sem Horvath Miskanak, ugy az magok Vajddjoknak
soha legh kisebb kartételeket hallotta vélna, nem emlékezik, le tett
hiiti utan vallya.

Octavus Testis Alexander Kaposi Annorum circiter 60. Nonus vero
Ignatius Ramo annorum circiter 40. Decimus Georgius Szigethi
annorum circiter 30. Decimus porro Ignatius Szigethi omnes
Suprafati Dominis Zingari, et Inhabitatores, deposito praevio
corporali Juramento fassi sunt, uti Septimus in Ordino Testis.

Undecimus Testis Mathias Udovosics annorum circiter 24. Inhabitator
Oppidi Szigeth deposito Juramento fatetur.

Hogy Petrovics Gergely Titulalt Baro Nevczer Uram Czigdnyok Vajdéja
az Kanisaj Vasar utdna e, vagy el6tte nyomtatott nékie légyen hiiti
utan vallya, de hogy akkoron is valamiben érte vélna, vagy
valamit fel6le az el6tt, vagy az utdn is hallott vélna nem
emlékezik. De reliquo quo ad omnia nihil.

Duodecima Testis Catharina Boncz ex Possessione Apathi I Cottui
huicce Simighiensis degens Annorum circiter 45. deposito
Juramento fatetur.

Ezen Aszszony Szigethi Vasarra hunmi aprolékos vasarlasnak kedvéért
bé jévén, mikoron a’ tébbi kézil fidnak valé Hoszszu Sziirért
alkudnék, s ott a’ Véasarossal meg nem egyezhettne, tovabra egy
kicsényé menvén, tehat az Vasarostul viszsza szoléttatik, hogy
igenis amint kérné ugy oda adna; Azomban ki fizettni kivanvan,
nyolcz forintya sebiben lévén, csak el iéd (sic !)*, hogy semmit sem
taldlna, és igy onnand el fordulvdn keservessen magdban midén
panaszkodik, tehat hall el6b is mar utdna magyar ruhdban jaré két

20 Elijed.



Aszszonytul Czigany szot, melyeket is jol lehet nevezni nem tud,
de tugya azt, és j6l is emlékezik redja, hogy egyik Oregh szabassu
vastagh, az masik pediglen Iffjab hoszszas abrazaté Czigany
Aszszonyok lettenek légyen, és igy gyanusaga is a’ fatensnek
vagyon, hogy azon nyolcz forintyat is azok loptak vélna el.

Decimus Tertius Testis Franciscus Borbacs Annorum circiter 58. Alter
Martinus Téth Annorum circiter 65. In Possessione Merenye
Inclyto Cottui huicce Simighiensis ingremiato degentes fassi sunt.

Ezen Tanuk az Deutrumban nevezett magistratualis Rabokat nem
ismérik, hanem mi illeti az Farkas Vajddnak maga viselésit ezen
Tanuk gyermekségétiil fogva eGtett ismérvén, mivel ittenek
Merenyén jobbara lakott, soha senkinek, hogy legh kisebb kart is
okozott volna, vagy masutt is tett volna, nem emlékeznek.

Super qua praevio modo per nos peracta Magistratuali Inquisitione
praesentes extradedimus Literas Testimoniales. Datum Szigeth =
Var Die 12a Mensis Xbris Anno 1753.

Josephus Gaal mp.
Josephus Rosta praefati I Cottus Jurassor

5.2.
1754. februar 11. Tapsony.
Az tligyész vadbeszéde a térvényszéken

Miképpen ezen Te(kin)t(e)tes Torvény Szék el6t Vasban all6 Gonosz,
fortélos, kéborlo, csaldrd ragadozd, s nem tsak felebarattyoknak
Véres ver6tékjét szomjuhoz6, de az F(e)l(sé)ghes Ur Isten
szolgdlattyara, és Dftics6sségére fol szentelt Eszkozoknek ell
tulaidonétd, Szent Egyhazakat, és Templomokat fol verd,
Szentségh lopo Istentelen Tolvai Személlyek, és ippen kalémb
ktlémbféle czégéres lopédsokra, ragadozasokra, s maid minden
Istentelenségre 6szv6 eskiit Gonosz Tarsossagh, az F(e)l(sé)ghes
Ur Isten Torvénnyének megh tapodasaval, azoknak vakmerd
megh szegésével az Viladgi Hatalom altal rendelt Torvényekttil
szabot kemény biintetésekt(il semmit nem irtozvan, kalémb
kilémb helyeken, és alkalmatossagokkal magoknak Gytilést



hirdettek, = Orszagos  Vasarokban, s nagyobb  Bucsuk
alkalmatossadgaval midén az Ur Istent dicserni kollet volna, Nemes
Szala Varmegyében Kanisdn, Szala Egerszeghen, Szent Laszlén,
ezen Nemes Varmegyében pedigh Szigethben és mas Helyeken
utolszor pedig Mer[e]nyén 6szv6 Gyiilekeztek, illy gonosz
Gytilekezetben levin, azon legh inkédb tandcskottak miképpen ? s
melly médon gonosz széndékjok, Istentelen igyekezetek legh
fortélosabban  vigben mehessen, ugyan azért fol tett
Tolvailasoknak, igyekezet lopdsoknak, el t6kéllet ragadozasoknak
modgyét ki koholvéan, gonosz tarsossagh, igen alkalmatosnak itilte
az Istentelen Gytilekezet, igen hasznosnak gondolta az t&kelletlen
tandcs, hogy az Vason all6 Gonosz Czigdny Aszszonyok, magok,
és Nemzetek tulaidon ruhdjokat meghvaltoztatvan abbul ki
vetk6zvén, magyarossan oltozzenek, hogy mégh ruhajokkal is az
embereket megh csalhassdk, Illy kiilonos 6ltozetben levin czigany
voltokat el titkolhassédk s ugy fortélossabban lophassanak, a mint
hogy a szerint is folytattak Istentelen Mestersegeket, és ugyan

Az proxime ell mult 17534 esztend6ben megh eset Sz(ent) Mihally

Nem

napjan Szigyet Varot ezen T(ekintetes) N(emes) Var(me)gyeben
tartott Orszagos Vasarban T(ekintetes) N(emes) Bako Laszl6 Urtul
egy zacskoban kozel szaz Rhenes forintokat ell ragattak. Apatiban
lakoz6 Boncz Kata sebjebiil nyolcz Rhenes forintokat ell loptak.
kiilomben azon Vasar alkalmatossagdval magok legh jobban
tudgyak kiknek, s melly fortellal egy végh fejér fatyolt, két uy
nadragot, egy végh tarka kartont, felyes fiz6t végh szamra
Pantlikakat, végh szdmra Gallyonyokat, felyes Bocskort, Rokkakat,
végh szamra csipkéket, egy darab Bula Vasznot*, nagy darab kék
Gyolcsot, egy tarka Szoknyat, sok f(iz6t, tizen két par kést, nagy
Szarva var6, és Gombos Ttiket, felyes Keszkenytket, Sovegeket,
Fejre val6é hat darab Térok patyolatot, felyes Ferfiui, és Aszonyi
oltozeteket, mostani, és el6bbi alkalmatossadgokban tizen két par
uy csizmét, egy reszel6t, sok Ludakat, Réczéket, és mas féle
Majorsagokat Felebarattyoktul ell lopni semminek allétottak.

Hasonl6 csalardsaggal Stayer Orszdgban is bé szivarkottak, és tsak ell

hihet6 azon Orszagh lakosy 6ltozetit vették magokra, hogy
széndékozot Tolvailasit fortelossabban vihessék vigben, a hol is

21 A textiliakra vonatkozo kifejezések értelmezését 1. a Szomagyarazatokban !



magok legh jobban tudgydk minemé Helységekben minémé
Vérosokban melly fortellal, mely Mesterséggel nem tsak Boltokat,
Hézokat, hanem Templomokat is fol vervin, fo6l térvin megh
fért6ztették, azokban a mit taldltak Tolvai médon ell ragattdk, és
ell loptdk, és ugyan az Templomokbul tob {6l szentelt eszkozok
kozot egy Kellyre valé Talocskat is ell loptak, de kétségh kiviil
azon alkalmatossaggal a Flghes Ur Isten DticsGsségére, és
Szolgalattyara fol ajanlot, és aldozot eszkozoket is ell lopni, és az
Ur Isten Hazat megh fortiztetni nem irtoztak.

Ugy szintén az fol vert Boltokbul, és Hazokbul négy Pamuk Keszkenyét,
E6t Deto Pamuk keszkeny6t, tizen négy réff Creditor Materiat,
tized fél réff capiczol fél selem Matériat, tizen két réff fatyolt, 6tt
réff koézonséges Gyolcsot, Harom réff v6rés Suitdsos Pamuk
materiat?, Harom két szinti Selem Keszkeny6t, es ezekhez hasonlo,
de tiszszer is ezeknél sokassagdra valé nézve tobbet ér6 draga
selem, és mas materiakat ell lopvan Felebarattyokat gonoszszul
megh karosétottak.

Mégh is az Proxime ell mult 17534 esztendében Nagy Aszon napjan
Kanisan megh eset Vasar alkalmatossagdval azon az helyen,
mellyen a Szijartok szoktak arulni T(ekintetes) N(emes)
V(armegye) Oszterhuber Gyorgy Uramtul tiz Aranyat, tiz forintot
ezlist penzil, egy tallért két darabban, Szent Gyorgy két
forintossat, Istentelentil ell loptak, de tsak ell hihet6 hoszszas
Csavargasokban buidosasokban tob Tolvaildsokat is vittek vigben,
és ugyan a mit ell loptak, azt Vajdajokhoz vitték, s ott valamint
Istentelentil ell loptak, ugy magok kozot fol is osztottak.

Melly Mglis Actionak megh bizonyétasdra producalla magéit az
Benignum Examenre, s magok tulaidon vallasokra, azon kivil az
Vason all6 Gonoszaknal megh talalt ell lopot Partekaknak egy
részét producalla, Mind ezeknek nagyobb vilagosétasara producal
Inquisitiot Sub N°. 1°.

Kivénnya azért az T(ekintetes) M(agistratus) és A(actor) Prokatora, hogy
az Vason all6 Gonosz, Istentelen Tolvaj Szentségh lopd, és Sz(ent)
Egy Héazot Taré Szemellyek az Criminalis Praxisnak 84. és 85
artikulussa és az Tripartitum 1s6 Részének 15. Titulussa szerint az

22 A kiilonféle kelmékre vonatkozo kifejezések értelmezését 1. a Szomagyarazatokban !



Ferfiak ugyan cum exasperatione poenae* magoknak érdemes
biintetésekre, masoknak pedig irtoztaté példajara Hohér altal fol
akasztassanak, az Aszonyok pedigh Aszonyi voltira nézve Hoher
fényes pallosaval le vagattassanak, azutdn pedig Testek ugyan
Hohér 4&ltal megh égettessék, s ugy az él6k szamabul ki
torultessenek. El6b mind azon altal tob gonosz cselekedetiknek,
Lopasinak, Szentségh torésének megh vildgosétasara, Gonosz
Tarsaiknak, legh inkab pedig Or Gazdainak ki nyilatkoztatasara
ugyan Hohér &ltal keménnyen megh csigdztassanak.

5.3.
1754. februar — marcius. Tapsony.
A perben szliletett itéletek

Deliberatum est
Valamint hogy Raboskodé Czigan Aszonyoknak a Torvén Szék elott lett
vallasokbul ugymint Horvatth Pannanak Kis Sarkozi Pannanak
Ruha Evanak Horvatth Christinanak és Horvath Justinanak ki
teczik az hogy Stiget vari Vaida Petrovics Gergely nem tsak
Szabadsagot adott emlitett Czigan Aszonyoknak lopassra és sok
Szegen Ember igoz keresete el tulaidonittdsara de a mint Horvatth
Justina beszelli emlitett Petrovics Gergely Kanisan leven ugyan
maga hitta kenszeritette és rea beszellette arra a Czigan
Aszonyokat; Ugy az is emlitett Raboskodo Szemellyeknek
bizonyittasabul Vilagossdgra jon hogy a midon mar follebb irt
mod szerént Istentelen tanacsokat tartottak volna azt voltakeppen
elis kovették, a mid6n tudniillik Sziget Varott Szent Mihaly Napi
Vasarkor Feles penzt és partekakat Istentelentil el tulaidonitvan
sok Szegen Kersked6 Embereket az altal meg karositottak és
Petrovics Gergelynek mint Sziget Vari Vaidanak és Or
Gazdajoknak lako helyere hordvan ottan el tettek, azon
Szandekbul tudniillik hogy Egymas kozott lett vegezes szerént
Petrovics Gergelt reszesse tehessék. Minthogy penig més egyebb
Tolvailasok is tortentek, hogy mind azoknak mind penig Gonosz
Tarsasag s abbeli Istentelen vegezes ki nyilatkoztassék és Petrovics
Gergely altal ki mind azon Tolvaisagra szabadsagot adott

23 Stlyosbitott biintetéssel.



alkalmatossagot nyuitott, mindenek valosagra jojenekhoher altal
Negy Gradicsok éltal meg kinoztatik. Felesege penig Szigethi Kata
mivel mind azon partekakat latta, és hazahoz be vette, mind penig
Ferjetul szabadsagot vett Czigan Szemelleket ismerte az is
hasonlokeppen azoknak és azon Tolvaj Cziganyoknak ki
nyilatkoztatasara nezve kemenyen Negy gradits altal meg
csigaztatik.

Deliberatum est

Bizonyos az s6t magok is Raboskodé Ruha Eva Horvatth Christina es
Horvatth Justina a Torvény Szék el6tt meg vallottak hogy 6k
oltozettyeket el valtoztatvan Magyar Aszon ruhatt vettek legyen
magokra, azon rosz gonosz es Istentelen szandekkal tudniillik
hogy masok veres verettekjet annal jobban es ezen szinles alatt el
tulaidonithassak, a mint is Szigetvari Vasarra is el6re a Vaidatul
Petrovics  Gergelytul Szabadsagot kerven, el valtoztatott
Oltozetben be mentek es azon alkalmatossaggal feles partekét el
loptak el vittek es orozva el tulaidonitottak, a mint is azon el lopott
partekakat mind az ott levé Vaidahoz vittek, azon okbul hogy
azokat magok kozott annak idejeben el oszthassak. Hogy azert
mas tarsok istentelensegek Tolvailasok is vilagossagra johessenek
meg vegsd sententiajokat veszik hoher altal Negy Gradicsok altal
kemenyen meg tsigaztatnak.

Deliberatum est
Hogy Petrovics Gergely maskepp Szigetvari Vaida, mind Vason allo
Horvatth Pannanak Kis Sarkézi Pannanak, Ruha Evanak Horvatth
Christinanak és Horvatth Justinanak Szabadsagot adott
Szigetvarott akkor tartatott Vasarra valé bé menetelre es ott azon
alkalmatossaggal altalok el kovetendd lopasra, mind maga
Petrovics Gergely meg vallotta mind penig emlitett Raboskodo
Szemellyek a Torvén Szék elott tett Vallasokbul vilagossan ki
teczik, de maskepp is ki jon az hogy emlitett Vasar
alkalmatossagaval nevezett Czigdny Aszonyok éltal lopott
partekakat hazahoz nem tsak be vette, de Felesege Szigethi Kata is
hasonlokeppen annak helyt advédn ugyan hazanal el tette reitette
és keze alatt tartotta; Horvatth Mihal Vaida penig mint Petrovics



Gergely Ruha Eva Horvatth Christina és Justina Vallasok
bizonyittya, maga nem tsak ezen Czigan Aszonyokat be vezettette
Szigetben de maga Cziganyait a végre be vitte hogy mas Szegen
Emberek veres verettekjeket el tulaidonitsak, otet penig Petrovics
Gergellel egytitt mind azon Istentelen el tulaidonittando
partekakban reszesse tegyék. Tovdbb Farkas Janos Mosgoi Vaida
is ezen vegezeshez Tars léven ketseg kiviil az ottani gonoszul
szerzett partekakhoz is ha tsak eleit nem vettek volna ugyan &6 is
osztozo Tars lett volna. Ezen harom Vaiddk azért mind masoknak
eldl jarojok és alatta valoknak Istentelensegre Tolvaisagra vagy
vad szanszandekkal val6 gerjesztojok, Ingerl6jok és Ut mutatojok
hogy erdemes biintetesek el vehessék Elsoben is Petrovics
Gergelynek [azon kivul hogy mér meg tsigaztatott]* mind Or
Gazdanak Tolvai Cziganyok bé vevojének és lopott partékak
Titkolojanak Horvatth Miskanak penig mind a Vasarra lopni
szabadittok és Tolvajok be vezetSjenek Farkas Janosnak mint
egyttt ezen Istentelenségbe tanacsot tartonak
kovetkezendokeppen Egy szandekban Tobbi gonosz Tarsaival
levonek, Hatokra Akaszto fa suttettetik, es igy Szigethi Kataval
egyutt mind hdrmon a N(emes) V(&)r(me)gyebtil orokessen
proscribaltatvan ki vezettetnek.

Mi illeti penig Kis Sarkozi Pannat és Horvath Annat ezek mely
Istentelen szandékkal oltozeteket meg valtoztatvan Magyar Aszon
oltozetet vettek magokra onnand is ki teczik, mivel Horvath Anna
azon moddal ketszer [Magyar orszagon kivil]* Regedeben
menvén de mds helyen is meg rogzott es masok veres verettekjet
szomjuhozo indulattal egyebb Helyeken is Tolvaisagat foltatvan
felyes partekakat el lopni nem irtozott ugy hogy a Torven Szek
elott meg mutatott Gyolcs Csipket selyem materiat es a mint maga
megh vallotta el lopott. Csizmdk eltulaidonittasaval
[kovetkezend6kepen a Torvén tilalmas értelme szerént folosleges
lopasét gyakorlotta]*, mind azon okbul azert mind penig hogy
nem regeben Szigetvarott tartatott Vasar alkalmatossagaval
hasonlokeppen oltozetet meg valtoztatvan Bako Laszlo Uram

24 A zarojelben allo szovegrészt a lap szélére irték x jellel.
25 A zarojelben allo szovegrészt a lap székére irtak x jellel.
26 A zaréjelben allo szovegrészt a lap szélére irtak x jellel.



maid kilenczven forintibul allo penzét gonosz Tarsaival ugymint
Pipita Evaval és Leanyéval Kis Sarkozi Pannéval el lopta el
tulaidonitotta ketség kiviil magok szuksegere is forditottak volna
ha tsak ezen Istentelen cselekedetekben uton nem erhettek volna,
de més egyebb Tolvaisagokat is hogy véghez vitt es abban meg
rogzott Eletét foltatta onnan maga vallasabul a Torvén Szék
vilagossagra jove. Es hogy Kis Sarkozi Anna mind az el6l szamlalt
Istentelensegekben Tars vala s6t ladajaban talalt partekaknak
nemely resze altala mas igaz keresetek az 6 Tolvai keze éaltal lett
legyen meg karosittdsa mind a Torveny Szek el6tt mind penig
Csigazas utan lett Vallasabul nyilvan ki teczik. Kihez kepest hogy
masoknak rettent peldajara maguk biinteteset emlitett Horvath
Anna és Kis Sarkozi Panna el vehessék Hoher fenyes pallosa ala
iteltetnek. Pipita Eva penig Terhes voltara nezve tovabba erdeme
szerént fogja maga sententiajat venni.

Deliberatum est
Mint hogy Petrovics Gergely Szigeti Vajdatul nyert Istentelen szabadsag
altal vason all6 Ruha Eva Horvath Kristina Horvéth Justina Czigany
Aszonyok hasonloképpen 6ltezeteknek megh valtoztatasaval, s eképpen
szinezett ravaszsagal ugyan Sziget Vérott tartatott Szent Mihdly napi
Vésarra be mentek, és ott 1év6 kolmaroktul némely partélalat ell Lopvéan
megh nevezett Petrovics Gergely Szigeti Vajda hdzahoz hordottak, és el
is r6jt6tték volna, ha csak Istentelen tarsolkodasok es biintetésre mékto
végezések vilagossagra nem j6ttek volna; Mind azonaltal mind azért
hogy azon orozva ell talajdonetott partékdk kézre kertiltek, és megh
talalkoztak, mind penig hogy hoszszas raboskodasokkal abéli
tolvajkodasoknak kivaltkeppen penig Horvath Cristina, és Ruha Eva
megh Csigéaztatdsaval Horvath Justindnak penig minden cselekedete ki
nyilatkoztatasaval eleget tettek, mast ugyan keményeb és a Térven
értelme szerént venedS bintetésttil f6l szabadettattnal és magok
Jobbittdsa remenye alatt mind eSk, mint penig Burka Miska kinek el
bocsattasa el6tt 25. palcza adattatik, a Nemes Varmegye fogsagabdl ell
eresztetnek azutdn penig mind ezen Sententiaval proscribalt Személlyek
a N(emes) Varmegyébtil ki vezettettnek, el6bb mind azon altal Kis
Sakézy Panna, és Horvat Anna fejek vételének nézésére hogy tudniillik



magok Eleteket azoktul példat vévén joban foglallydk és Istenes életet
visellyenek, ki vitettetnek.
Joannes Tallian Ord(inarius)
Notarius Sedis mp.

SML. IV. 10. Somogy varmegye térvényszékének iratai, Nro. 385.

Somogy varmegye torvényszéke 1754. februar 11-én Tapsonyban kezdte targyalni
az ugyet, majd tObb szakaszban folytatta, s véglegesen marcius 11-én zarta le. A
torvényszéki jegyzOkonyvet folytatlagosan vezették, de az egyes részeket nem
keltezték kilon-kilon, igy a per kronolégiajanak részletei nem pontosithaték. A
deliberatumok nem egyszerre sziilettek, de mivel nincsenek kiloén keltezve, egyiitt
kézlom a szoveguket.

A per soran olyan binesetekre is fény dertlt, amelyekr6l a magistratualis
vizsgalatban nincsen szé. Somogy varmegye feltehet6en Zala varmegyétdl is kért
adatokat, de erre vonatkozo iratok nem talalhatdk az aktiban, miként a vadlottak
vallomasai sem. Az Ugyben érintett ciganyok életének részletesebb megismerése
érdekében tovabbi kutatdsokat kell folytatni.

A vadlottak: Petrovics Gergely, Szigethi Katarina, Farkas Janos, Burka Mihaly, Kis
Sark6ézi Anna, Horvath Anna, Pipita Eva, Ruha Eva, Horvath Krisztina, Horvath
Jusztina, Horvath Mihaly.

6.
1757. december 22. Toketerebes
Vizsgdlat a lopdssal vadolt Kozdk Ddniel és tdrsa tigyében.

A(nno) 1757. die 222 Men(sis) Xbris in Opp(id)o T(6ke) Terebes virtute
gratiosae I hujusce Co(mi)t(a)tus Zemplinien(sis) Fisci Magistratus
Seqvens per Nos inscriptos peracta est Inqvisitio et qvied(em).

De eo Utr(um) ?

12 Tudgya é a Tanu, hogy ezen Czigany Kozak Daniel nevu, mi okbul
fogatatott megh, és az Ujhelyi Tomloczben kuldetetett légyen.
Nem de nem némely lopésok irant fogatatott megh.

29 Hol s mino lopasok lehettenek azok, a kiket tett, és menyit érhettek ?,
vallya megh a' Tanu.

32 Kit tudna e dologban alkalmatos Tanunak lenni ? Szdmlalya el6 a
Fatens.



Primus Testis Providus Michael Hvaszta, Subo(rdinatus) R.R. [---]”
Paulinor(um) in opp(id)o Terebes com(m)orans, annor(um)

cir(citer) 40. adjuratus fatetur.” 12MUl Ezen Tanu Terebest lakozo,

Tudgya bizonyossan, hogy nem mas okbul csupan bizonyos
lopasok miat fogatatott megh, most T(ekintetes) Nemes
Vér(me)gye Tomleczében raboskodo Kozak Daniel névu Czigany
maga Tarsdval Varaslo Fere(n)czel, mely lopasok miat ugyan maga
a Tanu Gerenda névii helységbeliekkel megh fogatatvan, mivel
ezen Tanu maga karositatott megh Deutralis Tolvaj Cziganyok
altal, és igy megh fogatatvan Helységbeliekkel altal falurul falura

Ujhely Tomloczben be is ktildetettek. Ad pdum pogitive tudgya
ezen Tanu hogy magatul [---]* a fatenstul egy bizonyos
Keszkenot /:mely is mint egy 6tt poltras lehetett:/ ell lopott, ugy
nem ktlom(ben) egy fazék Tyuk tojast, item egy fazékcsa mézet,
mely megh erhetett mint egy négy poltrat, és egy nyolcz poltras
furot, mellyek koziil ugy mint [---]* Keszkenot a Tanu Deutralis
siganyoknal megh ismervék ell is vette mint maga sajattyat, a'

tébbit magok Raboskodok ell vesztegették. Ad atium Terebessij
Czigany Vajdat [harmad magaval], ki is ezen Tomloczben levs
Cziganyoknak megh fogasan ezen Tanuval jelen voltt, alkalmatos
Tanunak lenni le tett hiti szerint vallya a Tanu.

Secunda Testis Maria Bancsanszka in opp(id)o T(6ke) Terebes degens,

annor(um) cir(citer) 58. adjurata fatetur. Ad 1LUL Vallya
bizonyossan e' Tanu, hogy ne(m) mas okbul de csupan csak
Lopasok miat fogatatott megh Ujhelyi és T(ekintetes) N(emes)
V(arme)gye Tomloczeben bé is kiildetetett Ujheli Tomloczben

raboskodo Daniel nevii Czigany maga Tarsaval. Ad odum jyel
ezen Tanu is deutralis Cziganok altal megh karositatott egy oldal
szalondb(an), kik minek utana el6beni Hvaszta nevii Tanu altal
megh fogatattak, és a' midén Terebesen végik kisirtettek volna,
azon udo tajban tob lopott portekakal egytit azon egy o6ldal

27 Bizonytalan olvasatl szo.

28 A tanu a Palos szerzetesek jobbagya, feltehetéen a 2. sz. alatti is.
29 Két sz6 kihtizva, nem olvashatok.

30 Egy 526 kihtizva, nem olvashato.



szalona is megh talatatott, mely ugyan e' fatensnek vissza adatott,
de annak cir(citer) felét, az alatt megh emesztették, ugy nem
kulomb(en) egy par Uj Csizmajat e' Tanunak ell loptdk, mely
Csizma ugyan akkoron a' midén a' szalona megh kertilt, Csizmajat
is e' Tanu feltl nevezet raboskodo cziganyoknal megh ismérte,
vissza is vette mint maga sajattyat, ezeken kivul egy féll s6dart, es
egy nyolcz poltrara valo Kalacsokat e' fatenstul ell loptanak, ell is

koltottek. Ad 38UM Koza et Varaslo 17572,

Tertia Testis Polona Jaga, in Domo Sp(ecta)b(i)lis D(omi)ni V(ice)
Comitis Gabrielis Zomborij Terebesien(sis) Inqvilina(rum) agens,
annor(um) cir(citer) 46. adjurata fatet(ur).” 12U Mostansagh
Ujhelyben raboskodo Tolvaj Cziganyokat ennek el6tte soha sem
latvan, nem is ismerte, csupan csak akkor latta a' midon bizonyos
lopasok miat falurul falura kisirtettek s Terebesre érkeztek; tudgya
bizonyossan hogy Terebest tortent Lopasok miat fogatattak megh,

és Ujhelyi Tomléczben bé vitettek. Ad 2dum

31 A tant egy lengyel zsellér asszony, aki Zombori Gabor alispan hazaban lakott.



Ezen Tanut is egy Csapo Sziirben éczakanak idejen megh karositottak,
mely Csapojat raboskodo Cziganyoknak kezénel megh ismervén
vissza vette, ezen kiviil bizonyos Hajat, Palenkajat, Kolbészat,
olajat, mellyek e' fatensnek bizonyos szuszekjab(an) tartatattak,
éczakanak idejen tolvaj modon fell vervén azon edenyét,
mindenekbiil megh fosztottak, ell is koltottek, mellyek 6sszeségel

megh érhettek mintegy 26. péltrat. Ad 3Hum pipj),
Stephanus Keczer de Lypocz
In(cly)ti Co(mi)t(a)tus Zemplen(iensis) Substitutus Judlium mp
Fr(anciscus) Tomics ejusd(em) I(nclyti) Co(mi)t(a)tus
Or(dinarius) Jur(assor) mp

BZML(S). IV. 1008. /. Zemplén varmegye torvényszékének iratai. Fenyito perek
(Acta criminalia), Fasc. 403. Nro. 25.

Az aktaban csak a vizsgalat jegyz6konyve talalhatd, torvényszéki szakasznak nincs
nyoma.



Lolopas, locserélés, I16eladas

7.
1728. november 19. Zemplén.
Vizsgdlat l6lopassal vadolt ciganyok tigyében.

Anno 1728. Die 19. Mensis 92IiS in Oppido Zemplén p(rae)sens
Collateralis Inqvisitio penes Commissionem Magistratualem
I(nclytus) Co(mi)t(a)tus Zempliniensis juxta Seqvens Deutri puctum
per nos infrascript(um) Ordinarium videlicet Processualem Judlium
et Jurassorem p(rae)fati Co(mi)t(a)tus peracta est modo et ordine
Seqventi:

De Eo Utrum ?

Tudgya é a Tanu, latta é, avagy hallotta é ? hogy midén ennek circiter

Esztend6vel ugy mint die 7112 Septembris Anni 1727. bizonyos két
Czigany legény az Szomotori flizesben el rejtette volna magat setét
éjjel, azon Czigdnyok midén megh fogatattak volna mit
mondottak, és mi jaratbéliek legyenek, miképpen vallottdk meg,
igaz é hogy lovat akartak lopni, kantér és egyéb késziilet talaltatott
é néllok, és ebben a' dologban kit itél legh job tanunak lenni
voltaképpen vallya megh a Tanu.

Primo Testis Andreas Olah Nobilis persona® in Possessione Ladmocz
degens Annorum circiter 33. Jur(atus) examinat(us) fassus est ad
universa puncti Deutralis membra: Azon két Czigany Legényt az
Fatens szolgacskaja vévén éltal az Bodrokon gyanusagban estek az
fatens el6tt, és az utan maga nyomoszta 6két, setét éjjel redjok is
talalt, az Szomotori flizesben, az holot gugot tlvén tlizecskét
gerjesztettek, és az mikor 6k&ét megh szélitotta, szavakon fogdosta,
hol egyet hol mast szélvan, ugy osztan megh is akarta kétézni, kik
ktiszk6désben esvén a' fatensel az midén osztan eré6tt vet rajtok és
megh is kétézte s az nyomtatohelyen vigyazok keze ala adta,

32 A tant ,,nemes személy”.



alatomba megh szabaditvdn magéat a' nagyobbik el szalat, az
kisseb penigh fogva tartatott, és hogy annak utdnna faggadta a
Fatens, megh vallotta, és azt mondotta: igaz dologh az Czigany
a'ki el szaladt, lovat akart lopni, de e6 nem, a' kit tovab is firtatvan
hol volt az kantarotok, ezen szdkkal szdllot: kantar nem volt néalla,
hanem kétel sparga az Derekén, az ki ollyan uszé volt, akar hol a'
Bodrokon altal uszot volna, és a' Lovat is el vitte volna, de in ipso
actu et flagranti e6k6t nem érte®, sem mast nem sejtett hozzajok,
csak a' mint declarédltdk magokat. Klobisiczky Pal Ur(amna)k is igy
beszéllet, e k(e)g(ye)lmét nevezi Tanunak, és Kisfaludon lakozé
kovacsot, Kértvélyest Baro Barkéczy Sigmond Ur eé N(a)(gysa)ga
Szabadossat Janos névtit a' ki Ladmoczon nyomtatot akkoron.

Secundus Testis Joannes Varga in Possessione Magyar Kortvélyes
degens Subditus Ill(ustrissi)mi D(omi)ni Sigismundi Barkoczy
Liber Baronis de Szala.* Annor(um) circit(er) 36. fide mediante
fassus est: Ad Imum. Tudgya bizonyosson, és jelen lévén ezen
fatens az Deutralis napon, mar estvének idején a' nyomtatast
abbahagyvan a' Szomotori hatarba, a' lovak mellet 1évén keves
id6vel altal j6vén Ladmoczon laké Olah Andras Uram mondvan:
im valami két Cziganyt most estve az Inaskam ide altal hozot,
gyanaksom reajok, hogy nem igaz jdratbéliek, mert a'
Cziganyokndl Ladmoczon megh héalhattak volna, azért mennytink
és fogjuk megh, el menvén a Fizesbe taladltak gugon ulve egy kis
Ttizecske mellett mind kett6t Olah Andrds Uram megh fogvén, de
az egyike csak hamar megh szabadult, és el szaladott, a' mellet
firtatvan, hogy mitt akartak, hogy a' Flizesben lapangottak, mond
[---]* lovat akart lopni, a' ki el szaladot és kérdezvén hol a'
kantarotok ? Arra mondvan: kantar nem volt, hanem a' Derekan
egy Sparga volt, arra fogta volna, mondvan azt is kérdezés utan,
hogy j6 usz6 volna a' vizen, de kezekben semmit nem értek egyéb
rosz cselekedetet fel6l6k nem is tud, hoc addito ttizet a' lovakot
6rz6 cselédektiil vit a' Czigény a Flizes(be).

33 Nem érte Sket tetten.
34 A tant Barkéczy Zsigmond béaré jobbagya.
35 A 526 vége tintafolt miatt nem olvashaté.



Super qva p(rae)vio modo peracta Collaterali Inqvisitione p(rae)senter
L(itte)ras unas futuram Fisci Magistratualis ad cautelam [---]* Sub
Sigillis et Subscriptionibus nostris extradedimus Testimoniales.
Georgius Somlyodi Inclyti Comitatus
Zempleniensis Ord(inarius) Judlium mp
Josephus Szikszay ejusdem Co(mi)t(a)tus Adjunctus Jurassor mp

BZML(S). IV. 1008. . Zemplén varmegye térvényszékének iratai. Fenyitd perek
(Acta criminalia), Fasc. 357. Nro. 89.

Zemplén varmegye tOorvényszéke 1728. december 14-én targyalta az tgyet
Sztropkon. A perfelvétel szerint csak Géabor cigany kertilt a vadlottak padjara, tarsa
megszokott. A torvényszék a vadlott bindsségét, vagyis a lopas ténylegességét nem
talalta bizonyitottnak. Az esetleges szandékért be tudva a targyalas el6tt bértdnben
toltott 1d6t (ma elbzetes letartoztatisnak neveznénk) reverzalissal szabadon
bocsatottak, visszautasitva eredeti lakohelyére, azaz Szomotorba.

8.
1733. junius 12. Csany.
Vizsgdlat a Marké Gabor fiskdlis ciganytdl ellopott lovak tigyében

Infrascripti Inclyti Cottus Abaujvariensis Ordinarius Judlium et Jurassor
Recognoscimus Tenore praesentium, quod Virtute Generalis
Exmissionis I Cottus Aba Ujvariensis pro parte et ad Requisitionem
praelibati I Cottus Aba Ujvariensis Fisci Magistratualis Die et Anno
Infrascripto, talem pro uti Sequitur Collateralem peregimus
Inquisitionem.

De Eo Utrum

17° Tugya Latta vagy hallotta é a Tand hogy Marko Gabor Fiskalis
Cziganynak eczakanak idején két lovat Gyorkén az maga pitvarabul
elmult Jaszai Sokadalom tajba kik loptdk volna el circumstantialiter
declarallya.

2% Tugya Latta, vagy hallotta é a Tant hol6tt és kinél Czigany Marko
Gabor ismérte meg maga el lopott Lovat, és az kinél meg ismerte
annak kittil devenialt kezehez.

32 Ezen dologban kit tudna jo Tanunak lenni.

36 Bizonytalan olvasatu szo.



Primus Testis Gabriel Marko Zingarus Fiskalis” Annor(um) Cir(iter) 48
Juratus Examinat(us). Ad 1" et 2™ Vallya a Fatens hogy lét lovét
tulajdon magajet e fatensét Garjczar nevii Czigany ez leg kozelebb el
mult Jaszai Sokadalom tdjban Gyorken haza pitvarabul eczakanak
idején el lopta az hogy pedig Nemes Zemplény Varmegyében
valamely helységben meg irt Tolvajlott lovakkal meg alapodott v6lna
ott valé6 Cselej Bango nevii Czigany Tolvaj Grajczar Cziganytul el
vette és meg arestalta eszre vévén hogy nem igaz marhaja légyen.
Ezen Marco Gabor nevii Fatens Cziganynak pedig egynehany nap
mulva esett értésére hogy az ellopott lovai Cselejben legyenek az
mint is Gyorkei Emberekkel oda ment Vélek egyiitt reajok eskiidott,
ugyan akkor mingyart az egyikét ki attdk néki az masikat pedig
valamely Hancsi nevli Nemes Kamara Cziganyanak adosagajért meg
arestaltak e mai napig is még ki nem attdk azon alkalmatossagal
pedig tudakoészta Bangotul, hogy devenialtak az e6 kezehez meg irt el
veszett lovak mellyre felelt Bango Czigany, hogy Grajczartul vette
volna Oket el, ugy pedig az hogy minek utanna meg fogatatott in
praedicamento 1évé ezen Grajczar nevli Czigdny az Fatens el6tt
recognoscalta ugy mas jelen levé Emberek el6tt is hogy e6 lopta volna
el Deutrumban meg irt lovakat, s6t akkor hogy alkudni is lopasa mia
akart volna a Fatensel.

24e Tegtis Joannes Csobadi Libertinus Incola Gyérkiensis Annorum
Cir(citer) 46 Juratus Examinatus, Ad 1*® Vallya a Fatens hogy Gabor
Cziganynak el veszett lovai Nemes Zempleny Varmegyében
Cselejben Bango nevii Cziganynal tanlalkoztak (sic !) meg az mint is e
Fatens tob Tarsaival és meg irt Deutralis karvallott Cziganyal
Cselejben jart ottan reajok emlitett Tarsaival meg eskiitt ugyan akkor
az egyikét mingyart vissza attdk néki az masikat pedig Nemes
Kamara Hancsik nevli Cziganyanak valamely adosaga mia
tartosztattak meg az ki e mai napig is oda van azon alkalmatossagal

37 A szakirodalomban eddig csak az erdélyi aranymoso fiskalis ciganyok voltak
ismertek. Fiskalis (a kincstar tulajdonaban levd, annak foldesurasaga ala tartozo)
ciganyok Magyarorszag mas teriiletein is éltek, erre példa Marké Gabor. Az 6 jogallasa
azonban nem egy cigany csoport specialis helyzetébdl szarmazott, hanem abbol, hogy
Gyorke falunak a kiralyi kincstar volt a foldesura. Ugyanilyen helyzetli volt a 3. sz. tant
is.



az emlitett karvallott Marko Gabor Czigany e Fatensel egytitt Bangot
hittdk magokkal ezen szokkal szolitottak ha igaz Ember vagy gydj
veltink Cassara Hancsiktul altalad praetendélt adosagét Senk Uram
kotelezte magat hogy meg fizetett néked, erre ujobban visza felelt
nékik Bango, nem mégyek bizony én mert most itten velem szépen
beszéltek, de ha abban az Varmegyében mennék az ott valo
Cziganyok engem agyon vernének hanem csak hozzatok nékem ide
az én adosomat Hancsi Cziganyt, lovatokat ki adom, az mint is véget
nem érhettek véle, kintelenitettek azon masik lovat oda hadni.

3t Testis Franciscus Horvat Zingarus Fiscalis Annor(um) Cir(iter) 30
Juratus Examinat(us) fassus est Ad 1*® hallotta a Fatens hogy Mako
Gabornak két lovat el loptdk volna az Jaszai Sokadalom tajban. Ad
24m Tygya, és ez szerint declarallya magat a Féatens, hogy midén az
Maké Gabor lovait el loptak panaszra gytitt a Fatenshez kérvén
tanacsot ugy mint Vajdajatul mit csinalyon ki is egyéb tanacsot nem
adott az karvallott Cziganynak hanem hogy keresse és nyomozza
lovait id6 kozben megtudvan Mako (sic !)* Gabor hogy Nemes
Zemplény Véarmegyében Cselejpben Vice Ispan Uram Cziganyanal
lennének az lovai, oda ment mas Emberekkel, és investigalta, hogy
gytittek az lovak az Vice Ispdn Ur Cziganyanak kezében, de azon
Czigany egy attallyaban nem akarta meg mondani mind addig
valamég Mako Gabor reajok nem eskiiszik megh maga mellett levo
Emberekkel egyiitt és ugy 16n az dolog, hogy Maké Géabor harmad
magaval meg eskiitt az lovaira, hogy sajat lovai legyenek, ugy monta
osztan meg, hogy Grajczar Czigany hoszta vélna Cselejben ket és
azért vették el ttile az lovakat hogy gyanakodot irantok mihent oda
hoszta eSket hogy lopott lovak legyenek. Ugy az egy 16vat Markonak
(sic !) kiatta az Cselei Banga nevii Czigdny, az masikat pedig
valamely mas Czigannak adosagajért meg tartotta midén pedig
kotozve a Fatens kezehez hozta volna Garjczart Mako Gabor
tudakozta ttile a Fatens miert Cselekette aszt Oreg létére ? aszt felelte
hogy mit tehet mar e6, nem ad e6 engem azért felakasztatni, adok én
neki lovat az Sogromnak.

38 Horvath Ferenc valloméasaban mindvégig Mako/Maké alakban szerepel a karvallott
cigany ember neve.



Super qua taliter peracta Inquisitione Tetstiumque accepta fassione
praesentes Literas nostras, propriis Syngraphis Subscriptos Sigilisque
nostris usualibus munitas antelato D. Fisco Magistratualis futura pro
cautela necessarias extradedimus Testimoniales Datum Csany Die 12
Junii 1733.

Emericus Lanczy In Cottus Abaujvariensis
Ordinar(ius) Judlium mp

Adamus Czefkay Ejusdem I Cottus
Jurassor mp [L.S.]

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 353. doboz. Causa criminalium
(Trestneé spory), Fasc. III. Nro. 40.

Abayj varmegye torvényszéke Kassan 1733. junius 16-an kezdte meg Garjczar
Janos els6rendd, Ferencz Gyorgy masodrendd és Bagoly Gabor harmadrendi
vadlott tigyének targyalasat. Itéletet julius 31-én hidettek. Mindharom védlottat 200
botltéssel buntették, amit két részletben kellett elszenvednitiik. A botozas utin
reverzalissal lakéhelytkre utasitottak Sket.

9.
1745. oktober 17. Szikszo
Mezdbvarosi vizsgdlat Daru Ferenc tigyében

Nos Judex Primarius Oppidi Sziksz6, Petrus Tamadssy, - coeterique -
Senatores Ejusdem, Testimonio praesentium Recognoscimus,
Significantes quibus expedio universis, quod ad Instantiam Clarae
Hamzok Consortis Framcisci Daru Zingari, Secundum Puncta de eo
utralia Nobis exhibita, talem peregimus collateralem Judriam
Inquisitionem, Anno et die inferius Specificatis, uti Sequitur.

De eo Utrum ?

1mo. Tudja é, latta é és hallotta é a' Tanu, hogy ennek el6tte két
hetekkel, azaz Mind Szent havanak negyedik napjan, Daru névi
Czigany, Sziksz6 Varossa mellett, a' Sar vermeknél, valamelly égett
hatd, kopasz bérd, tsonka ftlti, Sztirke Lovat tserélt vélna, valamelly
Téttal, ki is magat mondotta Bodvan lakni, egy Barna Lovon.



2do. Latott é a' Tanu, mas Lovat azon T6tnal, ha 1atott, mitsodas széri
volt nevezze meg,.

Fassiones Testium®

Primus Testis Mihael Hegyi, Incola Oppidi Sziksz6 Annorum circiter 51.
juratus examinatus fatetur, ad primum. Tudgya bizonyosan e Fatens,
és latta szemeivel, hogy die 4ta 8bris 1745. Daru névii Czigany egy
égett borli, kopasz hatd, csonka f(ilti, sz6ke szabasu Lovat tserélt
Sziksz6 Véasossa mellett, a' Sar vermeknél, az kertek allyan; egy Barna
Lovon, egy Toéttul, kivel egy derék pej L6 is vOlt, és a' tserélés k6zben
esett beszédeket is hallotta e Fatens; a' tserélés utan pedig a' kertek
alatt fel felé ment a' temet6 mellett azon Toéth, latta szemeivel e
Fatens, a' Czigany pedig a' Varosba ment.

Secundus Testis Franciscus Barna, Incola Szikszoéviensis. Annorum
circiter 48. juratus examinatus fatetur, ad Imum et Secundum Sicut
Testis primus per omnia, hoc addito®, midén a' Czigany tserélte és
magéeva tette az égett hata Lovat, ditsérte e' Fatens, hogy jol jart
vélna a' Czigany.

Tertius Testis Paulus Szabd, Szikszoviensis, deposito corporali
juramento fatetur ad Imum et 2dum. Latta e' Fatens a' Totot két
Loval, /:egy égett hatt, és egy derék pej Loval:/ a' Sar vermeknél
jarni, midén Szekérrel egyszer a' Sar veremhez ki ment, masodszor
pedig mid6én ki ment vélna a Fatens azon Sar veremhez, akkor
beszélték a' Sar tsinalok, hogy a' Toth el tserélte volna az égett hata
lovat, de a' Cziganyt nem latta e' Fatens egyszer is.

Quartus Testis Andreas Kun, Szikszoviensis, Annorum circiter 42.
juratus examinatus fatetur, ad Imum et Secundum nihil, mert othon
vOlt enni, és akkor a' Sar verésnél nem volt.

Quae praevio modo elaboratae Testium Fassiones, ad Instantiam
Superius Nominatae Clarae Hamzok, futuram Jurium Suorum ad
cautelam, usuali Communitatis Oppidi Nostri Sigillo corroboratae,
extradatae Sunt Sziksz6 die 17a 8bris 1745.

Per Juratum Oppidi Ejusdem

39 A tanuk vallomésai.
40 A két kérdépontra mindenben az elsé tanival megegyezGen valaszolt, hozzatéve,
hogy ...



Notarium Joannem Koss mp.

BAZML. 1IV. 1501. b. Miskolc Varos Tandcsanak iratai, Species XII. Nro. 435.
A vizsgalatra Daru Ferenc feleségének, Hamzok Saranak az instantidja nyoman
kerilt sor. Nem tudjuk, hogy sor tortént e birdsagi eljaras ebben az tgyben.

10.
1753. majus 10. Harsany

Tanuvallomadsok a lélopdsok elkdvetésével gyanusitott Berki alias

Polydk Mihdly tigyében

Anno 1753. Die 10. Mensis in Possessione Harsany in Inclyto Cottu

Borsodiensis Adjacentibus habitatur praesens Magistratualis
Inquisito per nos infrascriptus peractam est modo Sequenti.
Deeo utrum !

1mo Tudgya é a’ Tand, latta é avagy hallotta é, hogy Berky, alias Polyak

Mihédly névé Czigany Bogacson laktdban, és masut, micsoda
lopasokat, és cserebeliseket (sic !), s egyéb gonoszsdgokat vitt
véghez hiti utan vallya meg a’” Tanad ?

2do magéan kiviil Kit tud j6 Tanunak lenni.

Primus Testis Providus Georgius Molnar Bogacsiensis, Annor(um)

Cir(citer) 70. Juratus Exem(inatus). Vallya a’ Fatens hogy jévend6
Szent Janos napja tajban azon Két Esztendeje, midén Berky alias
Polyak Mihaly névé Czigany kindlvan a Fatenst két loval
Csereképen, de a’ Fatensnek akkor nem teczet a’ Csere, az Czigany
altal ment Harsanyban, és ottan az egyik lovat Makay Martony
névo, ugyan Harsanyi emberrel, a’” masikat pediglen M(élt6sa)gos
Baro Doéry Ferencz Uram 6 N(agysd)gha ugyan Harsanyi
Korcsmarossaval meg cserélte, a’ Czigany ismét Bogacsra hozvan
az Harsanyi emberektol cserélt lovakat a’ Fatens az egyikét meg
cserélvén, a masikat pediglen Kerecsendi embernek, Te(kin)t(e)tes
Nemes Heves Varmegyében Pénzen adta el, annak utanna most
Dorottyakor mult Esztendeje, el menvén az Harsanyi Makay
Martony névé ember az emlitet lovon az Gy6ngy6sy Vasarra,
ottan bizonyos Czeglédi emberek rea ismervén az Loéra téle el
vették, s6t magat is ottan meg kot6zték, hanem annak utdna



Kezességen bocsattatot ki az Gy6ngy6si Biraktul, visza térvén az
Harsanyi ember, ismét a’ Fatenstol a” maga Lovat visza vette, a’
masik pedig most is Kerecsenden vagyon.

Secundus Testis Providus Martinus Makay Harsanyiensis, Annor(um)
Cir(iter) 30. Juratus Examinatus. Vallya a’ Fatens, hogy jévendé
Szent Janos napja t4jban lészen két Esztendeje midén Berky alias
Polyak Miska névé Cziganyal cserélvén egy fekete Kancza Lovat,
a’ ki is Esztendeig lévén a’ Fatensnél, hanem mostan jov6
Punkosdkor lészen Esztendeje, ugyan azon Kancza Lovon,
menvén a’ Fatens Gyoéngy6si Vdésarra, ottan meg szolitvan
bizonyos Czeglédi emberek, hogy hol vette légyen azon lovat, ki is
mentvén magat hogy Berki, alias Polyak Miska névé Cziganytul
cserélte volna, de az nem lévén elég, mivel egy Czeglédi ember rea
esktidvén a’ Gy6ngyosi Birdk Kezekhez vették megparancsolvan
mind az Czeglédi embereknek, hogy egy Hétre elégséges
Tantkkal, agy a’ Fatensnek is helyes falusi, és az Cziganyal valo
Cserében jelen 1évé emberek recognitionalis Levelével meg
jelennének, ammint hogy az Czeglédiek egy Héti Terminusra meg
jelenvén a’ lovat magokénak meg bizonyitottak Tantk altal, s el is
vitték, s a’ Fatens is bajatal meg szabadult, visza térvén a’ Fatens
ismét a’ maga tulajdon lovat Bogacsril /:a” kinek mér az emlitet
Czigany elcserélte vala:/ visza vette, és mivel a’ FatenstSl két
Lovat praetendaltak Czeglédi emberek, a’ Fatens ttban igazitvan
hogy mas Harsanyi emberrel is cserélt volna azon Czigany,
ammint hogy azon Czeglédi emberek a’ Fatensel Harsdnyra Bar6
Déry Ferencz Urnak Korcsmérossdhoz /:a' ki az utdn Vatara ment
lakni:/ menvén, az masik l6ra is rea



ismértek, s el is vitték azért tudgya a” Fatens hogy mind a” két L6 lopott
volt, és azért véltoztatta el Polydk nevét, hogy ezen cselekedetiért
red ne akadhassanak, mert midén a’ Fatens a’ Didsgyo6ri
Dominiumban kereste, és tudakozta volna mint Polydkot, nem
tudtak fel6le mondani, hanem csak Berkir6l, valameddig
személyeben meg nem latta a’ Fatens, de eszre vevén hogy
keresnék az alatt még a’ fatens Birénak hiradéssal let volna el
szaladot.

Super qua ejusdem Collaterali Inquisitione per Nos peracta, praesentes
nostras literas extradandas esse duximus Testimoniales Datum
Szalonta Anno et Die ut Supra.

Inclyti Cottus Borsodiensis Ordinarius
Judlium Bernardus Koncsek de Dvorecz

mp.
[LS]
Ejusdem I. Cottus Ordinarius Jurassor
Gabriel Laczay mp
[LS]

SOA. Abauj vdrmegye torvényszékének iratai, 367. doboz. Inquisitio
magistratualium (vysetrovania deliktov), Fasc. Ill. Nro. 38.

A vizsgalatban szereplé Berki Mihaly feltehet6en azonos a 4. sz. alatti
dokumentumban emlitett, 1753. februarjaban kihallgatott Berki Mihallyal. Az
azonossagra nincs egyértelmd bizonyiték az iratokban, de hatirozottan erre enged
kovetkeztetni, hogy a harsanyi vizsgalatot Abadj varmegye kérésére végezték, s a
jegyz6konyv els6 példanya Abayj varmegye levéltaraban maradt fenn.



11.
1756. november — 1757. majus. Kassa
Lélopdssal és kamraveréssel vadolt ciganyok pere a vdrosi birésdg
elétt

11.1.
1756. november 12. [Kassal.
Dudds Mihdly vallomdsa

Examen
Benevolum Zingari Michaelis Dudés in puncto furti deperditorum in
Oppido Hanusfalva I Cottui De Saros ingremiato, equorum
insimulati, et isthic propterea impraeconiati eoram figura Judicii Die
122 Novembris Anno 1756 peractam.

Puncta

Interrogatoria
Kinek hinak téged ? és hovéa valo

vagy ?

Hol volt addig allando lakasod,
és meddig egy hellyen laktal ?
Hellyrl helyre valo
koborlasodban hogy éltél és
micsodds mesterséget tiztel ?

Miokbul ide Bertenben hozatattal
?

Hanyod magéval s ide s tova
koboroltél ? és cziganyok Vaszily

Ferencz s Dudas Istvdn hogy
akadtak hozzad ?

Nevezetesen micsoda Lopasokat
ezen két czigdny tarsad ellen

Responsoria
Dudas Mihaly Barthvan
sztiletetett, de Nagy Mihdlyba
lakik.
Iffiusagatul fogvast
Mihélyban volt lakasa.
Kovacs mesterséggel élt, és annak
ezk6zet maga Vejénél Hirka
Janosnal Osztropatakan hadta.
Azon okbul hogy a tarsai lovakot
loptak és 6tet velek egygytit de
artattlanul mint hogy &6 azon
lopdsnak oka nem volt meg
fogtak.
Mint egy négy hete hogy Dudas
Istok és  Vaszily  Ferencz
Hermanoch  falujanal  harom
lovon hozza jéttek és az el6tt
egész nyéaron altdl nem voltak
vele.
Nem tud egyebet azon harom
londl a kit ketten egygytit hoza

Nagy



tudott ?

Jelen voltal é midén hanusfalusi
hataron a lovakban lopas eset s
hany lo azon Lopasnak idején el
veszet, es ugyan azon lopasnak
kicsoda volt mestere ?

Jelen voltal é midén O Rusinban
tarsaid Vaszily Ferencz és Dudas
Istvan lopot lovat igaz loért el
cserélték ?

Tudtal é hogy ¢k az igaz loért
Lopot lovat attak ? ha ugy

Mikor és kittil leg els6ben azt
meg tudtal ?

Jelen voltal é akkor is midén
Nemes Saros Varmegye
Radvanovecz névi falujaban egy
lo elveszet és midén fel6l nevezet
tarsaid ugyan azon lopot lovat
Osztovjanban mas igaz loért
elcserélték ? s azon cserélt lovat
hova tették ?

Jelen voltal é midén ugyan azon
tarsaid also  Sebessen egy
Kamarat fel astak s azutdn a ladat
fel t6rték, s ennek is kicsoda volt
inditoja ?

hoztak.

Nem volt jelen s nem is tugya
kicsoda volt mestere azon
lopasnak.

Igen is jelen volt.

Nem tudta de csak gondolta
hogy lopot lovat el cseréltek,
mind hogy kettének harom lova
volt.

Csak it Kassan Dudas Istoktul és
Vaszily Ferencz feleségéttil meg
tudta hogy azok lopot lovak.
Jelen volt midén még mult
nyarban Osztropatakdn lovat
cseréltek, de nem tudta hogy
lopot lo, s nem is tudgya hova
tették erette cserélt lovat, mivel
t6le el mentek.

Nem volt jelen midén még mult
nyaron Kérdésben lévé Kamarat
fel torték, de hallotta ugyan
Méktosagos Groff Szent Ivanyi
majorjdban  hogy azon fel
térésnek Vaszily Ferencz és
Dudas Istok okai voltanak.



Anno et Die suprascriptis Michael Dudas cum filio Stephano aeque
Dudas coram figura Judicii confrontatus fassus est: quod in O Rusin
equos Hanusfalva adductos furto ablatos esse sciverit, et propterea
utrumque furti complicem a se deinde repudiare voluerit.#

11.2.
1757. marcius 30. [Kassal].
Duddas Mihdly feleségének vallomdsa

Examen
Benevolum Annae Dudas Michaelis Dudas defuncti Zingari Conthoralis
in Puncto furti deperditarum in Oppido Hanusfalva Inclyto
Comitatui de Séaros ingremiato Equorum insimulatae, et isthic
propterea impraeconiatae coram figura Judicii Die 30®2 Martii 17572
peractum.

Puncta
Interrogatoria Responsoria
Kinek hinak téged ? és hova valo Panna Dudas Mihdly megh
vagy ? halalozot Cziganynak Feleséghe.
Micsodas lopasokat tutsz Dudas Nem tud egyebet, hanem azt,
Mihalyra, és Dudas* hogy midén Vaszil Ferencz
Ferenczre ki vallani ? Hanusfalva felé ment, akkoron

mar estve felé Borténben 1évo
Dudas Istvannal egy6vé akadtak
Arany Banya mellett, és az utan
Vaszil Ferencz Hanusfalvara
arra a végre, mint hogy bizonyos
két Tinéért maga adossagat
Kérjen

Hanusfalusiaktal, de azt nem
tudgya hogy Dudéas Istvan ezen
Hanusfalusi Lopasban részes

41 1756. november 2-an Dudis Mihalyt szembesitették a fidval, Istvannal. Az oreg
szemébe mondta a fianak, hogy a Hanusfalvan ellopott lovakat akartdk Oruzsinban
elcserélni.

42 A jegyzOkonyv iroja tévesen Dudast irt Vaszil(i) helyett.



Velek jartal é te is mid6n etk ide
s tova Koborolvan magok
lopasaval Embereket
karossetottak ?

Kik voltak, a kik megh imit amot
velek Kéboroltak, és
lopasokat 6szték ?

Ugyé hogy felil nvezet
Cziganyok Radvanovecz
nev6 faluban is Lovat Iptak
és aztot Osztropatakan mads
Loért el cserelték ?

Micsodas Lovat ezen
Cziganyoktal Osztropatakan
Méz  serért adossaghban
elvették ?

Jelen véltal é ? mid6én malt
Nyaron a Cziganyok A(lso)
Sebessen egy Kamarat fel
astak, és benne tanaltatot
Ladat fel tortek ?

Kicsoda volt ennek indétoja ?

volt é mivel e§ ugyan ott arany
Banyénal egy Kazal Széna mellet
csak utana varakozott, megh
visza nem erkezett harom Loval.
Nem jart.

Terebessi, Nagy Sarosi, és
Homonnai Cziganyokkal jart
Vaszil Ferencz Dudas Mihaly és
Dudaés Istvan, de azt nem tudgya
edgy6t Loptak é.

Nihil.

Fatens Lovat el vették azért,
hogy Nagy Sarossi Hirké nevd
Cziganynal rdesmerték egy lopot
mentére.

Maga nem volt jelen ha nem csak
Nagy Sarossi Cziganyt mondgya
hogy jelen volt, mivel nala ra
esmerték fell nevezet lopot
mentére.

Ugyan Nagy Sarossi Czigany.



Kicsodak voltak azok, a kiket Maga is félt ugyan hogy megh
ugyan ezen Lopdasért A(lso) ne fogjak, de meghis megh nem
Sebessi  Lakossok  megh fogatatott, ha nem Nagy Sarossi
fogtdk és micsodas Lopot Czigany, s két Czigany
Portékat akkoron ttilek el Aszszony és Borténben 1év6
szették ? Vaszil Ferencz Feleséghe Kkittil

azon alkalmatossdggal ugyan
Osztropatakdn el vettek megh
karossétot Ember két Lovat
Kovécsaghoz tartozando
szerszamot, negy fejelt
zsakokat®, és Nagy Sarossi
Cziganytul mentét, és egy Valt, a
mellyék Korcsmarosnal Zalogba
voltanak.

Bellan pedigh Fatenstul Lorincz
Ko6rols elvette két fejelt, egy
mentet, egy par Csizmat, 4 reff
vaszonyt Dolmanyt 8 polturat.#

11.3.
1757. marcius 30. [Kassal].
Sztaska Sdra, Vaszil Ferenc felesége vallomdsa

Examen
Benevolum Sarae Sztaska Francisci Vaszil profugi Zingari Conthoralis in
Puncto furti deperditorum in Oppido Hanusfalva Inclyto Comitatui
de Saaros ingremiato Equorum insimulatae et isthic propterea
impraeconiatae, coram figura Judicii Die 30® Martii Anno 17572
peractum.

43 Ertelmezését 1. a Szomagyarazatokban !
44 A mondat népi kifejezéseinek értelmezését 1. a Szomagyarazatokban !



Puncta

Interrogatoria

Kinek hinak téged, és hova valo
vagy ?

Micsodas lopasokat tutsz Dudas
Mihalyra és Dudas Ferenczre
ki vallani ?

Nemdenem igaz az, hogy amely

harom lovat Hanusfalusi
Hataron Vaszil Ferencz el
lopot azon Lopasnak

Bertenben 1évs Dudas
Mihaly, és Dudas Istvan is
okai voltanak, s ugyan ezek
Vaszil Ferenczel edgy6tt
czimboralvan  véle  mas
Lopésokat is el kévotték, és
nevezetessen hol ? s
micsodas lopasokat ? és
menyi idétil fogvast egy6tt

Oszték ?
Ugyé hogy feltl nevezet
Cziganyok Radvanovecz

névo Faluban és Lovat loptak
és aztot Osztropatakdn mas
loért el cserélték ?

Micsodas Lovat ezen Cziganyok
tul Osztropatakdn méz Serért
addsaghban el vették.

Responsoria
Sztaska Saranak.

Semmi Lopasokat.

Nem tud semmit ezirant
mondani csak midén Kérdésben
lévé Vaszil Ferencz, és Dudas
Istvan Hanusfalvaral joéttek,
akkor montdk hogy azon
Lovakot Két Tinéért Kicserélték
egy Orosztul Tinokat pedigh egy
Loért a kit az Atyatal Vaszil
Ferenczék nyerte, Galszécs névo
helységhben de egy hitégh (sic!)
sem jartak edgyé6tt.

Semit sem tud e felil mondani.

Az Anya Lovat elvették
Osztropatakan de nem méz
serért hanem azért, hogy egy
lopot mentére Nagy Sarosson
lakoz6 Janos Cziganyndl ra
ésmerték.



Jelen wvoltdl ? midén mult
Nyaron a Cziganyok A(ls6)
Sebessen egy Kamarat fel
astak, és benne tanaltatott

Hallotta, hogy Janos néviti Nagy
Sarossy Czigany, és Homonnan
Dudi Ferencz ezen Lopasnal
jelen voltanak, s ugyan ezeknél

Ladat feltorték ? ra esmertek feltil jegyezet lopott
mentére.
Kicsoda volt ennek indétoja ? Nihil.
Mi okbul Nagy  Sarossy Nihil.
Cziganynak a Felességet, és
tégedet azon id6 kézben
A(Is6) Sebessi Lakosok meg
fogtdk, és micsodds Lopot
portékat akkoron ttiletek el
szettek ?
Micsoda modon azon Nihil.
fogsaghbul ki szabadultal ?
11.4.
[1757.]
Duddas Istvan keltezetlen vallomasa
Puncta Interogatoria Responsoria
1¢ Hallod é Istok micsoda Nem tudgya.

adosdga voOlt Batyddnak
Vaszil Ferencznek
Hanusfalvan, mellyet
éjszakdnak idein mentetek
szedni ?

2% Joaz é az hogy éjszakédnak
idein éfélkor, és éfél utan
nem szoktak az emberek
magok adoségait sem fizetni,
sem pedig be szedni ? és igy
midén tavalyi Esztend6ben a

batyad éjszakanak idein
téged hit magaval
Hanusfalvara maga

Nem lopédsnak okaért, hanem az
adossaghnak beszedése véget
ment a Battyaval Hanusfalusi
Rétekre.



adosaganak beszedésére,
nem de nem te j6l tudtad,
hogy emlitett batydd nem
maga adosaganak
beszedésére hanem nyilvan
val6 lopasokra oda ment ?

3% Mi okra val6 nézve a batyad
téged akkori tidében
Hanusfalusi mez6ben 1év6
egy Kazal Széna mellet
hagyott ? és miért te is vele
be nem mentél a faluban
azon gazdakhoz, a kik
adosok voltak a batyadnak ?

4 Miért a batyad ugyan akkor,
mikor 6tet azon kazal széna
mellet vartad, egyszere mind
a harom lovat te hozzad el
nem hozta, hanem tsak
egyenkint ? és mit beszélt
néked mikor legels6 lovat te
hozzad hozta.

5% Midén mar a batyad mind a
harom lovat te hozzad
elhozta voélna, miért azokat
egyenessen a ti Szalasotokra
nem vittétek hanem Segnye
névé  helységben  lévo
némely puszta hazban ?
hiszen igaz joszagot nem
szoktak titkolni az emberek ?

62 meddig tartottatok azon
lovakot abban a puszta
héazban ?

722 Miért elhattatok magok régi

Nem engedtte a Battya, hogy
véle menyen, hanem Széna
mellet meghadtta e6tet, hogy a
két Loéra, akit az Erd6bil hozza
el hoszta, vigyazon.

Nem szollot a Battya semmit
egyebet, hanem azt, hogy
adossagot szedni megyen, és
azon fejében két Lovat az
erdébtil hozta, és harmadikot
nem Erdébil ugyan de honnan
hozta légyen e fatens nem
tudgya, csak azt mondgya, hogy
a falu mesze volt tilek és a
fatens a Szénan fekiit.

Hazafelé menvén, és a Puszta
Haz Segnye névé falu kéz6pén
lévén, a lovakot oda tették és

azon itzaka ottan megh is
haltak.
Mingyart reggel onnan el
mentek.

Régi Szallasok felé mentek



Szalastokat ? hiszen igaz
joszagtokkal nem kelletett te
néktek ide-s tova bujkalni, és
szaladni ?

Latod Istok magad is mar,
hogy mindezekbiil
vilagossan ki teczczik, s6tt
nem is lehet tagadnod, hogy
vagy te is jelen voltal ott, a
hol emlitett hdrom lovat el
lopta a batyad ? avagy pedig
te azért a batyaddal be nem
mentél Hanusfalvara, hogy
nyilvan tudtad, hogy a
batyad nem adosagat szedni,
hanem lovakat lopni ment ?
és igy a batyad lopod (sic!),
te pedig széna mellet Gtet
varvan, ttle lopot lovakat
szedtél, és azokat, méglen
mind a hdrmat el nem hozta,
Orzettél ?

ugyan, de nem tandlvan ottan a
Battya maga Feleségét, onnan
Osztropataka felé megindultak,
mivel Battydnak a felesége
Sebessi lopas miat mar akkor
Lanczra tétetet.

Nihil.



9% Vald meg tehat igazan
honnan: mezériil é, avagy
Istalobul a batyad lopta el
azon harom lovat ? és voltal

é te is azon a hellyen,
mellyrtil a batyad elvitte
azon hdrom lovat, avagy
pedig tsak széna mellet Gtet
vartad ?

102¢ Nem de nem szaladastok

2

alkalmatossagaval @)
Rusinban, a hol benneteket
megfogtak, = azon  lopot

lovakat oda valé6 Emberrel
tserélvén, egy Stldot is ttle
kitsaltdl ? és hova let azutin
azon Stld6 ?

11° Hogy azon az emberek, a kik
benneteket megfogtak, eszre
vették, hogy tik lopot
lovakkal szalattatok ?

12¢ Ime Istok Hanusfalvan
lakozo Harcsar Paal, és oda
valé czigany Kiny6 Andras,
kikttl azon harom lovakat
elloptad, mas harom
emberrel  edgyftitt, itten
megeskittek, hogy annak
el6tte is mar egy lovat a
batyaddal edgyfitt
Radvanovecz =~ Helységben
Csorba Janos névé gazdatal
el loptad, és elvévén

Osztropatakra, ottan mas
igaz loért eltserélted, de meg
karositot ember rea

ismérvén, viszsza vette azon

Nem szollot a Battya, honnan
hozta légyen azon harom Lovat,
de csak meghvallotta mingyart
azon puszta hazban, hogy lopot
joszagh.

Az Lopot lovakot O Rusinban
edgy6t cserélték, és a S6ldot is
ugyan ottan meghették.

Nem tudgya miképen
esmerték.

rajok

E fatens nem volt jelen tudva
semmiféle lopasnal. Hanem
Osztropatakan elvették ttlek két
lovat, egyiket méz Serért, és
masikot Sebessi lopasért, de
mind a kett6 igaz Lova, s
kereseti vOlt az Atyanak.



lovat mind sajat joszagat

? te

ellenben azt vallottad, hogy
megnevezet Osztropatakon
azon lovat ttletek elvették
méz Serért, az batyad
Felesége pedig azt mondotta,
hogy nem méz Serért, hanem
hogy Nagy Séarosban lakozo
Cziganynal meg ismértek
egy lopot mentét, emlitet
lovat elvették. Az édes
Anyad megint egyenessen
azt vallotta, hogy lopot 16
volt az, és azért
Osztropatakon elvették

tiletek azon lovat, és

igy

latod mar magad is, hogy
eddig mindenekben tsak
hazuttad, azért legalabb mér
tsak most Vald meg igazan,
miképpen ? és honnan ?
mezOril é, avagy Istalobul

loptad el azon lovat ?

13% Hallod é Istok nem tsak

Hanusfalvan lakozé

két

ember meg esktidet arra,

hogy Als6 Sebesben

a

batyaddal edgytitt bizonyos
embernek, kamarajat
éjszakdnak idein felastad,
hanem az Apéd is, ki itten
nem régen a bertenben
megholt, aztad te ellened
vallotta, nem kdlémben az
Anyad is azt Vallya, hogy te

is jelen wvoltal azon
Kamaranak feldsasan,

a
sttt

Maga e fatens Sebesi Lopas miat
nem vOlt fogva, s nem is volt
jelen, mikor Kamarat masok
felastak, de azt most is vallya,
hogy Puskat, mentét, és csizmat
azon lopdas miat elszedtték ttle.



magad is a minap azt
vallottad, hogy te is azon
lopésért fogva voltal, és hogy
nem tsak Nagy Sarosban
lakozo Cziganytal, hanem
ttled is egy lopot puskat, és
egy mentét viszsza vették.
Azért vald meg igazan,
hanyan ? és kik véltatok
nevezetessen azon a
Kamaranak felasasan ? és

mit abbual a  felasot
kamarabal loptatok ? és
hova lett azon lopot
portéka ?

14 A minap az Anyad teveled
edgytitt ezen Térvény Szék
el6tt azt vallotta, hogy a

batyad  Vaszil = Ferentz
Felesége is Sztaska Séra
emlitett Kamaréanak

feldsasaért fogva volt, és
hogy ttile is valamint a
tébbiekttil abbul a
Kamarabul ellopot portékat
el szedték. Azért vald meg
igazan, hogy jutot neki azon
a Kamarabul lopot portéka
kezében ? nem de nem maga
is jelen volt, mikor felastatok
azon kamarat ?

152 Honnan tudgya az Anyad,
hogy te tarsaiddal edgyfitt
megnevezet kamaréat fel-
astad ?

162 Azon helységben, ahol meg
fogtak  benneteket, hogy

Mind az Anyétal, mind magatul
a fatenstil az e6 sajat
portékajokat el szedtték, mivel
Sebessen ellopott portékabul az
e6 kezekben semmi nem
tanaltatot.

Nem tudgya.

Nem tudgya.



eszre vették, hogy ti Lopot
Lovakkal Szalattatok ?

17 Latod mar Istok, hogy ezen
Térvény Szék minden rosz
tselekedeteidet jol tudgya,
azért vald meg igazan, hol
még azon kiviil ? és micsoda
lopasokat életedben tedtél ?
és kik voltak a tarsaid ?

Sehol sem loptak semmit ezen
fatens hirivel, és e nem is
tudgya semmi lopast maga feldl.

11.5.
[1757]
Dudds Mihdlyné, Duddas Istvdn anyja djabb, keltezés nélktili
vallomasa
Interogatoria Responsoria
1® Honnan tudod te, hogy Magok midén visza tértek vélna
middén Vaszil Ferentz ezen fatens el6t megh beszélték,
éjszakanak idein miképen egy6vé akadtak, és
Hanusfalvara ment vélna hogy egyik a masikra, s hol

lovakat lopni, a fiad Dudas
Istok  6tet tsak arany
banyanal egy kazal széna
mellet vérta.

2% Honnan tudod te, hogy a
fiad t6bb tarsaival edgytitt

Als6  Sebesben  bizonyos
emberek kamaréjat

éjszakanak idein felasta, és
benne 1év6 portékat ellopta ?

3t Kik voltak azok, akik azon
kamarat felastak, és mit
loptak el bel6le ?

4° Igaz é, hogy a fiad t&bb
tarsaival edgyfitt
Radvanovecz helységben is
Csorba Janos névé gazdatul

varokozot.

Nem a fia, hanem Nagy Sarossi
Czigany felasta Sebessen az
Kamarat.

Nagy Sarossi Czigany
Homonnai Cziganyal, és
Aszonyt egyet sem tudgya, a ki
vétkes volt volna.

Magétul e fatensttl elvették az
e6 igaz két lovat, azért hogy
ottan Osztropatakai Korcsman
Sebessi lopasokra ra esmerték.



egy lovat ellopvan, és
Osztropatakra elvévén, ottan
mas igaz l6ért eltserélte, de
rea ismérvén a megkarositott
ember, viszsza vette mint
maga sajat joszagat ?

52 Ime itten t6bb lopasok is
tarsaid ellen ki
vilagositattanak, azért, hogy
hazugsdgodért ne legyen
blintetésed, vald meg igazan
hol még azon kivil ? és
micsoda lopasokat tették
eletekben a tarsaid ?

6 Abban az helységben, a
melyben megfogtak
benneteket, hogy
megtudtak, hogy tik lopot
lovakkal szalattatok ?

72¢ Lad é Panna, te annya lévén
a fiadnak Dudas Istéknak,
miért azoktul a
roszasagoktial meg nem
tartoztattad 6tet, hanem
inkdb magad is vele
tarsalkodtal, és ha wvalamit
lopta, aztat tovabb vinni
neki segétettél ?

Nihil.

Nem tudgya.

Nem jartak e fatensel, csak épen
meghfogatatasok el6t hozzdjok
akadttak.



11.6.
[1757.]
Sztaska Sdara, Vaszil Ferencné tjabb, keltezés nélktili vallomdsa

Interogatoria Responsoria

11° Hallod é Sara ime az E feltl egyebet nem tudgya,
Sogorodné Dudas Mihalyné, csak azt, hogy Nagy Sarosson

és Dudas Istok is az el6bbeni lakozé Czigany ezen lopasnak
Térvény Szék el6tt ellened mestere  volt, mivel néla
azt vallottak, hogy te is jol leghels6bben is lopot mentére ra
tudod annak a lopédsnak esmerték.

mivoltat, mellyet

T(ekinte)tes N(emes) Séros
Vér(me)gyében 1év6 Alsé
Sebes névd helységben az
Urad Vaszil Ferentz t&bb
tarsaiddal edgyftitt, els6ben
ottan bizonyos Embernek
Kamarajat ejszakanak idein
fedsvan, tett ? s6tt azt is
mondotta sogorod Dudas
Istok, hogy te is vele fogva
voltdl azért a lopasért, és
akkoron ugyan mind ttled,
mind pedig Sarosban lakozo
Cziganytal elszedték azon
kamarabal lopot portékat.
Azért latvan eztet, hogy ezen
Térvény Szék maér jol tudgya
minden lopéstokat, vald meg
igazan hogy eset meg azon
lopas, és annak a kamaranak
felaséasa ?

224 Vald meg igazan aztat is, Nem tudgya mast senkit Nagy
kik nevezetessen feldstak Sarossi Cziganynal.
emlitett kamarat ? és mit
loptak el belSle ? és hova lett



azutan azon lopot portéka ?

33% Ime a Sogorod Dudas Istok
azt vallotta, hogy azon
harom lovakot, mellyekért
megfogatattad, az Urad
Vaszil Ferencz adosagaban
Hanusfalvan nyerd
éjszakanak idein éfél utéan, te
pedig a minap ezen Térvény
Szék el6tt azt vallottad, hogy
emlitett harom lovat az Urad
két tinoért tserélt vala, és igy
magad is mar latod, hogy ez
nyilvan valé6 hazaugsag.
Azért vald meg inkédb igazan
mikint ? honnan ? mezéril é
vagy Istalobal ? és kivel
lopta el az Urad azon hdrom
lovat ?

44 Ime az el6bbeni Térvény
Szék el6tt azt is vallottad,
hogy Osztropatakon azért
ttletek el vették egy Lovat,
hogy Nagy Sérosban lakozo
Cziganynal tanaltak egy
lopot mentét, Dudas Istok
ellenben vallotta, hogy méz
Serért emlitett lovat elvették,
Dudas Mihalyné pedig, és
azon kivll meg esketetett két
ember, le tett hiti utan azt
vallottak, hogy azért elvették
ttletek azon lovat
Osztropatakon, hogy lopot
volt és igy harman vattok, de
egyik sem beszél
egyenl6képpen, azért magad

Azért monta, hogy az Ura két
Tindért cserélte a Lovakat, mivel
a Tinokat Haza nem hozta,
hanem csak a Lovakot.

Két lovat elvették tlilek Sebessi
Lopasért, de mind a ketté megh
holt cziganynak, és az ed
Feleséginek igaz kereseti, s sajat

joszaga volt.



is mar latod, hogy annak
el6tte valamit mondottak,
mind nyilvan valé hazugsag
volt. Azért vald meg inkab
igazan, nem de nem ez a 16
volt az, mellyet az Urad és
Dudas Istok Radvanovecz
Helységben Csorba Janos
névé gazdatal elloptdk és
elvévén Otet Osztropatakra
ottan mas loért eltserélték, de
megkdrositot Ember rea
ismérvén, viszszavette Otet
mind maga sajat lovat ? Vald
meg  aztat is  igazan
miképpen ? és honnan
mezo6rtl é avagy Istalobul
loptak el azon lovat ?

55% Hallod é Séara, nem denem  Nihil
val6é dolog ez, hogy te ugy
mint hdzas tdrsa az Uraddal
Vaszil Ferenczel laktal, azért
kel neked tudnod, hol ? és
micsoda lopasokat tett az

Urad ?
66% tudvan aztat, hogy az Urad Semmiféle lopast nem tudgya az
lopasokkal élt, miért el nem Ura feldl.

hattad 6tet, hanem inkab
vele edgyfitt czimboréztal ?
S6tt ha az Urad valamit
lopta, magad is abban
részestltél. Ugy példanak
okaért: midén Als6é Sebesben
fel astatok bizonyos kamarat,
akkor nalad is tandltak azon
kamarabul lopot portékat.
Nem kilémben mésodszor



mikor az Urad Dudas
Istokkal Hanusfalvarual
elloptak  emlitett harom
lovat, te is velek edgyfitt
szalattal, és azokat vinni
segétettél ?



777 Azon a Helységben ahol Nihil.
benneteket megfogtak, hogy
eszre vették, hogy tik lopot
Lovakkal szalattatok ?

AMK, Causae civiles et criminales, Nro. 302.

Dudas Mihaly nem sokkal a kihallgatasa utin, még a per torvényszéki szakaszanak
kezdete, azaz 1757. marcius 29. el6tt elhaladlozott a boértonben. Kassa varos
torvényszéke 1757. marcius 29-én kezdte meg Dudas Istvan elsérendd, Dudas
Mihalyné masodrend(i és Sztaska Sara harmadrendd vadlott targyaldsat. Szataska
Sara férje, az lgyben tobbszor emlitett Vaszili Ferenc a perfelvételi jegyzékonyv
szetint megszOkott. A két asszony marcius 30-an tett vallomast a birdsag elbtt.
Ekkor feltehet6en Dudés Istvant is kihallgattak, de vallomasanak jegyzSkoényve
nincs az aktaban. Az itt k6zolt, keltezetlen vallomasi jegyz&konyvben valdszintleg
a marcius 30-4n tett vallomasra utal a ,,minap” kifejezés, illetve az, hogy az anyjat is
felemlitik. A keltezés nélkili vallomasok bizonyara valamikor 1757. aprilis 29. el6tt
sziilettek, akkor ugyanis Dudas Istvant tortura alatt is kihallgattdk, s akkor mar
elismerte, hogy lopasi szandékkal mentek Vaszil Ferenccel a hanusfalvi legelére,
illetve azt is, hogy elloptdk a harom lovat. A néket nem vetették kinvallatas ald.
1757. majus 4-én a kassal tOrvényszék a vadlottakat tébb rendbeli lopasban
blndsnek taldlta és kotél altali halalra itélte (laqueo afficiendum decerni). A latin
nyelvl torvényszéki jegyzSkonyvet és az ennek egyik mellékletét képezd, szintén
latin nyelvd torttra-jegyz6konyvet nem kézlom.



Pénzhamisitas

1751. marcius - szeptember. Szerencs - Torna.
Torna varmegyében elfogott pénzhamisité ciganyok elleni per

12.1.
1751. marcius 27. Torna.
Zambor Addam hajdu tantivallomdsa

Anno 1751. Die 27214 Marty In Oppido Torna facta est erga puncta
Sequentia Inquisitio Testis Zambor Adamus Annor(um) circit(er) 32.

Hajdo D(omi)ni Stephani Szirmay.

1MO Osmered e meg fogatott
hamis pénz verd
Cziganyokat

240 Miolta sméri a' Tanu ?

3O Hol essett a' Tantu vélek
Osmeretségbe

40 Mind ezek voltak e' akor
vagi még t6bben is

50 Az Tantn kiviil kik méasok
strasaltak

62 Latott e a Tand nélok
valamely hamis pénzt

Igenis j6l isméri mind személye
szerint mind pedig hogi koziiliik
eginek bizonyos jegy vagyon a'
hatan, mellyet a' Tanu effective
ki mutatott.

Az jovo Aratas tajb(an) lesz két
esztendeje

Szerencsen midén ugian hamis
pénz verés miatt rabsagb(an)
voltak, és a' fatens Hajdu lévén
Oket strasalta avagy 6rzotte

Oten véltak Cziganyok és két
Czigany Aszonyok

Borotvds Andras Hajdu, Ficsor
Péter keriilo, Baksi név6 keriild,
Tot Gyo6rgy kertil6, mellyek most
is ott Szerencsen laknak.

Latott szemeivel, mind ollyat ki
egeszlen ki  volt  verve
mindpedig veres réz pléheket
mellyek az pénz verésre voltak
készitve, azon kiviil eziist meg



aranyozott poharakat és Angliai
darab czineket is.

Szemeivel latta midén Ajcher
Janos Tisztart6ja Groff
Aspremontnak, és Groff
Grassalkovics Tisztart6ja Forian
Antal, és Domonkos nevii akori
Szamvet, aki mar most ugian
ott Tisztart6 Szerencsen meg
fogattatasok alkalmatossdgaval
az emlitett hamis pénzeket felé
torték, a' honnat béven ki teczett
csalardsagok.

8Y0 Hogi szabadultak ki ottan az Ki astdk magokat az tomloczbdl,
és ugi mentek el.

Mind azokat a' kiket fellyebb
emlitett mivel vele egytitt mind
azok jelen voltak.

730 T 4tta €' a' Tanu azon hamis
pénznek jelét honnit meg
ismerhette hamissagat

Tomloczbiil

919 Kitt tudna magahoz hasonl6
jo tanut lenni

12.2.
1751. aprilis 17. Szerencs
Domonkos Ferenc levele Torna varmegye alispanjahoz

Tekintetes Ur 's Ordinar(ius) Vice Ispan kivalt képpen J6 Nagy Uram 's
Tutorom.

Thornéral 272 Marty kolt Uri Levelét az Urnak 418 Currentis vévén, ez
ideig az okbul alazatos valaszommal nem udvarolhattam, hogy
Nagy M(élto)s(a)gu Groff Camerae Praefectus Uram 6
Exell(entid)ja birodalma alatt tartatvan fogva, hamis pénznek el
készitésére sziikséges Materiakat tartott Cziganyok A(nn)o 1749.
akkoron 6 Exell(entid)ja Tisztartéja Forjan Antal Uram N(eme)s
Bacs V(a)r(me)gyében kolt6z6tt M(éltd)s(a)g(o)s Aspermonth
(sic !) Familia Tisztart6ja pedig Aicher Jdnos Uram Zboron lévén
meg érkezéséig varakoznom kelletett; 6 k(e)g(ye)lme is
hivatallydnak resigndlvan koélt6zk6d6tt mindazonaltal az
kérdésben 1év6 Cziganyok fel6l semmi Literale Instrumentumokra



nem akadott. A mennyire azért cognitiom vagyon irantok
személlyek fel6l illy declaratiot tehetek.

Egyik vaskos csontos, 6éreg és magos Vén Czigany. Felesége is magos
szaraz Vén Aszony. Ezen Vén Cziganynak az nagy ujja gy itilem
jobb kezén Pesten az Tortura alatt el szakadott.

Masodik és harmadik egy Testvér Atyafiak, majd hasonlé magassaguak,
de szaraz vékonyabb testliek, nagy génd6r hajuak, féképpen
edjiknek; magat nevezte Gabornak egyik. Ezek(ne)k a' Vén Aszony
édes Annyoknak tartatott.

Negyedik is szaraz magos Iffiu Legény az két Véneknek édes
gyermekek, neve Andrés.

Ezeknél talaltatott volt folydsaban levé Marids Leopoldus Csaszar és
Boldogsagos Szent Sztiz Maria képe alatt, de esztendejét meg nem
hatdrozhatom 1679. vagy 1682. Ezen kivtil taldltatott egészlen el
nem késziilt, de a' rézre mar reéd ragasztott eztist lanna. Hasonl6
ezlist el vékonyitva mint az igen vékony papyros sok talaltatott
nallok, és ehez kényezé.

Mivel pedig az akkori Hajdukbul rész szerint meg holtak, és el
széledtenek expressussal nem udvarolhattam az Tek(inte)tes
N(eme)s V(a)r(me)gyének, hanem Csécsen lakoz6 Tek(inte)tes
Szirmai Istvan Uram Jobbéagya, akkoron Hajdu lévén ugyan
ezek(ne)k el sz6kések mia koltézo6tt el innen az Urhoz, az személly
szerint Oket meg esmérhetné ha az Tek(inte)tes N(eme)s
V(a)r(me)gye érette kiildene, nem is igen meszsze Torndhoz neve
Zambor Adam.

Hogy mind elébb 's mind vildgosabban nem adhattam valaszt
Tek(inte)tes Nagy Uram az Ur Ordinarius Vice Ispan Uram kegyes
parancsolattydra aldzatossan engedelmet instalok, azomban
magamat Uri favoriban ajanlom, és allandéul maradok

Tek(inte)tes Ur 's Ordinar(ius) V(ice) Ispan

J6 Nagy Uram(na)k az Urnak

alazatos igaz szolgaja
Domonkos Ferencz mp

Szerencs 172 Apr(ilis) 1751.

12.3.



1751. szeptember 22. Torna
Tantvallomdasok

Anno D(omi)ni 17512 die 222 Men(sis) September in Oppido Thorna
peractae sequens Magistralis Inquisitio
Deeoutrum:

110 Tudgya hallotta €' a' Tanu hogy circa initium Juny* ezen foly6
esztend6ben mid6én az Hamis pénzveré Cziganyok az témlScztartot
feleségesttil egytitt meg fojtani akartdk, micsoda Isten ellen vald
karomlast tettek ?

pdo Jelen volt €' a' Tanu, és 6nnon magoktul hallotta e', s valamint
tudgya, hallotta, s térttént szoérul széra hiti utan vallya meg ?

Primus Testis Nobilis D(omi)na Elisabeta Szentivdanyi Annor(um)
Cir(citer) 40. in Oppido Thorna com(m)orans post Juramentu(m)
fassa.*

Ad 1MUM E sunctumban ki tett id6 tajban jelen volt e' Tanu Aszony,
midén Teml6czben levé harom Cziganyok koziil edgyike ekképpen
karomkodott:

Ad 2dUmM mondvan: még az Isten is Czigany, hogy innet bentinket ki

nem szabadit, de azt mellyike mondotta a' harom koziil nem tudgya,

mert Temlecz ajté bé zarva nem lathatta.

Secundus Testis Andreas Vajszar Hajdo Comitatensis Annor(um)
Cir(citer) 30. Juratus examinatus fassus.”

Ad 1MUmM o pdum Fagsionem P(rae)cedentis Testis Confirmando

asserit, hoc tamen addito, hogy két izben azon Isten ellen val6é kdromlast

hallotta.

Tertia Testis Anna Vasko p(rae)appositi Hajdonis Conthoralis
Annor(um) Cir(citer) 23. post Juramentu(m) fassa.*

Ad 14m 2dum 4eqye fassionem p(rae)cedentium Confirmando refert, eo
etiam addito, hogy két izben hallotta.

43 Junius eleje tajan.

46 Szentivanyi Erzsébet Torna mezévarosban lako nemes asszony.
47 A tant varmegyei hajdu.

48 Vasko Anna a 2. sz. alatti hajdu felesége.



Per Nos Josephum Szentmikl6ssy
Judlium I Cottus Thornensis mp.
Et Jurassorem
Adamum Farkas mp.

SOA. Torna varmegye térvenyszékének iratai, 409. doboz. Causa criminalium
(Spory), Fasc. V. Nro. 10.

A pénzhamisitasi Ugyet tObb szakaszban targyalta Torna varmegye térvényszéke,
el6szor 1751. aprilis 26-4n, amikor az authentizalds alkalmaval Zambor Adam
kiegészitette: ,,Hogy Gten voltak akkor Szerentsen azok a' Cziganyok; mert ezeken
kiviil volt egy vén magos Czigany kinek egy kezén de nem tudja mellyiken egy, vagy
két ujja ell volt szakitva, mintha a' héhér Sréffjaval csikaritatot vélna ell; massodik
pedig volt iffid magos legény hoszu génder haju, és testes ember.” A targyalds
1751. szeptember 22-én folytatédott, kihallgattak a tornai tanukat, s ekkorra
megtortént Torna varmegye hivatalos kérésére Zemplénben is a szikséges
vizsgalat. Az utébbirl Zambory Adiam zempléni f6szolgabiré altal készitett, s a
szeptember 22-1 tornai tOrvényszéki jegyzOkonyvhéz mellékelt jelentés latin
szOvegét nem kozlom. O 1751. jalius 13-an Borotvas Andras, Ficsor Péter, Toth
Gyorgy, Baksi Jézsef és Erdélyi Istvan szerencsi lakosokat hallgatta ki, akik a
ciganyokra nézve terhel$ vallomasokat tettek. 1751. augusztus 17-én T6th Gyorgy,
Baksi Jozsef és Erdélyi Istvan Torna varmegye térvényszékén is megjelent, a
szembesitésen szemébe mondtak a ciginyoknak, hogy hamis pénzek voltak naluk.
Szeptember 22-én Hriczo Pal elsérendd, Hriczo Ferenc masodrendt és Grasznyar
Janos harmadrendd vadlottakat fogtak perbe. A pénzhamisitason kivil székés és
istenkdromlas vétkében is blnosnek taldltattak, s halalra itélték Oket.
Sulyosbitasként halaluk utan nyelviiket ki kellett vagni.



Gyilkossag, verekedés

13.
1742. junius 16. Csasz
Tanuvallomdsok a testvére meggyilkoldasdval vadolt Racz Janos
perében

Anno 1742 Die 16. Junii in Possesione Csasz contra et adversus
Joannem Racz Zingarum intuitu Homicidii Josephi aeque Racz
pereundem attentati Sequens inquisitio Magistratualis peracta est.

De eo utrum

122 Tugya, latta é, vagy halotta é a Tanu, mi okbul tortént Récz Janos, és
Racz Joseft egy Testvér Cziganyok kézott most folyd Junius havénak
els6 napjan a veszekedés Csaszon, kérnyti alé6 képen beszéllye
megh ?

29¢ Hogy esett Racz Josefnek meghtitése mitsoda tdjain, minémii
eszkozzel, és étélhette e hogy abbul kovetkezett haldla ? azel6tt
egéséges Ember volt é, és miném jeleket vett észre haldla utan a
tagjain ?

3% Hat azt vette é észre, hogy Récz Josef el6beni Felesége halalanak is
mint egy dsztenezdje, és oka lett vélna Racz Janos ?

42 Kit tudna j6 Tanunak ezen dologban ?

Testis Primus Mathias Petrényi Annorum cir(citer) 36. juramento
mediante fatetur ad 1™2 ezen Tanu az Kérdésben forgé napon Racz
Jancsi nevii Czigany, az kinek egy Testvér Otse is Racz Joseff Satora fel
volt szegdzve, egymds mellett bizonyos utas Emberekkel lovat
cserélvén, Satorokhoz mintegy 40 lépésnyire téglat kiszitgetvén
tapasztalta azt, hogy minek utdna a cserélés megh esett kozottk, a
nevezett két egy Testvér Czigany a Csaszi Erd6ben mentenek, a cserélt
lovaknak tekéntésére, Janos ugyan maga Fidval, Joseff pedigh
Feleségével, az honnét Janos és Joseff felesége az Satorhoz érkezvén csak
hamar hol Cziganyul, hol magyarul valé baszom a lelki Karomkodasit
halotta a fatens Janos Cziganynak, az kit Joseff Felesége is hasonld
Kéaromkodéassal szitta, amidén a Tanu latasara pofon {it6tte volna Josef
Feleségét, akittil halotta ezem Kéaromkodast, baszom a hét




teremtésednek a lelkit, amelykor a Tanu Satorokhoz jovén fedette eSket,
hogy miért kdromkodnanak, akkor Jancsi az Gtse Feleségét kérte az
egyezésre, de mivel megh nem egyezhettek, Jdnos az Korcsméra ment,
azonban csakhamar az Janos Fia is J6sephel az Erdébil az Séatorhoz
érkezvén, azonnal a Joseff Felesége panaszollya, hogy miért engedné
ebtet masnak rongalni, és verni, kik Cziganyul mit beszéltek nem értette
a Tanu, elégh az hogy Janosnak az Fia az apjaért az Korcsmara ment, kik
mindaz ketten nagy hamar oda érkeztek, az alatt Joseff Satorjat el
szedvén késztilében volt, de Janos Fiaval mihellyest maga Satorahoz
érkezett, azonnal Séatornal 1év6é Kocsiarul bizonyos darabb fat az Fia
ragadvan Joseff Feleségét /:Cziganyul oszve szolalkozvéan:/ Torkon
tit6tte, agy anyira, hogy hanyat keletett délleni maga az Kocsian az
mellyen allott, mellyre valé nézve az Tanu maga Szolgajadval Mezei
Tamassal, Kiss Pallal, és ennek Feleségével az Janos Satordahoz menvén,
fedették eotet, mert gyilkossdgot kovetnének, és midon az Aszony az
Kocsin hélt elevennek visgédlndk, észre sem vették mdasképpen Janos
Czigéany igyekezetit, hanem az midén az maga Kocsidnal J6seff Czigany
altana oroszra, keziben 1év6 mint egy 6lnyi hoszt harom s négy unyi
vastag faval valla kézben latta hogy megh (it6tte, a melly miat azonnal
Foldre dollstt, de kevés (id6 mulva ismét fel kélt, azt mondvéan engem
fel mészaroltal, mellyre Janos Czigdny hogy Balogh Adam Uram
Igasagot tegyen kozottek el mentenek vala egyfitt, kit maga Hazanal
nem taldlvdn, az Helységben masut is megh fordualtak, végtére
Kocsiaval, és felrakott Satoraval egytitt délel6tt circiter 100 1épésnyére
Battyatal el hordozkodott, annak uttdna miként t6rtént dolga, nem
tugya, hanem
Ad 29 valamint p(rae)vie meghtitését, és minémd tagjan lett el
beszélette, tovabba is azt vallya, mellybiil kovetkezhetett é haldla a Tanu
nem vélheti, ha csak azon alkalmatossdgal mas Tagjat is mint egéséges
Embernek {(itésével nem érte, mint hogy mas napra kelvén déltajban
megh is holt, a kinek midén vereségét visgéltak voélna, tapasztalta a
Tanu a Nyaka Csigdjatal fogvast az lagyékdigh val6 vér, és kékség el
folyasat, Ad 3%2 nihil.

24 Testis Thomas Mezei Servitor® D(omini) Martini Petrényi
Annorum circiter 27 Juramento mediante fatetur ad 122 az kérdésben
forgé Cziganyok Séatordhoz kézel Téglat csindlvan tapasztalta azt, hogy

49 Mezei Tamas az 1. sz. alatti tana szolgéja.



12 Junii valamely lovakat, minek utdna megh cseréltek vélna valamelly
ktls6 Emberekkel, az cserélt Lovak tekéntésére, délel6tt Janos Czigany
Fiadval, és Joseff is a Feleségével az Csaszy Erd6re mentek, az honnét
kevés id6 mulva Janos maga Fidval, és a Joseff Feleségével, Joseff
elmaradvan az erdében veszekedve az Satorhoz j6vén, tapasztalta azt,
hogy Joseff Felesége mondotta Janosnak, azért mocskolcs te engemet,
hogy borra pénzt nem adok, s6tt hogy hozza csapott is kezével az Josetf
Felességéhez latta, de érhette e észre nem vette, hanem mocskolédasok
véget az Tanu Gazdéja Petrenyi Mattyds Satorokhoz menvén feddette
6kot, hogy megh csapattya, Vasarnap az kalodaban mocskol6dasokért,
az alatt Janos Czigany az Korcsmdra ment, akinek Fidval 6szve veszvén
Szemére vetette, a Joseff Felessége, hogy az apja olte vélna megh az
Uranak masik Feleségit is, mellyre nézve ez azonnal az apjahoz ment az
Korcsmadra, akik hirtelenséggel /:mar akkor Joseff Satorat Szekerére fel
rakvan késztilében volt, hogy tfille el véllyon, azt mondvan a Tanu
hallatara:hogy az sem jo Ember, aki Janossal egy Szallason lakik:/ a
Séatorhoz érkezvén mind a ketten fékot kapvén, legh elsobben az Janos
Fia a Joseff Felességét a Szekéren minden sz6 nélkiil le tit6tte, mellyet
latvan a Tanu Gazdéja véle egyiitt a Tanuval, és tobbekkel mentésre oda
mentek, kiket a Tanu Gazdaja igy széllitott megh: enye 6rdogh széncsa
megh a Lelketeket, miért nem hattok békét, azonban az alatt Janos
Czigany is keziben 1év6 faval letitvén az Otsit Josefet, csak akkor vette
észre, hogy az Foldre esett, az honnét kevés (id6 mulva fel emeledvén
Igassaghtételre Balogh Uramhoz kivantak menni, az hol bé nem
eresztettvén Joseff az Faluban hordozkodott Szekerével, Satoraval
egyfitt, kinek a lednya déltajban az Tanuhoz azhol dolgoztak, az kathoz
érkezvén tudakozta az Tanu, ha jobb vélna é az Anya, kinek is azon
Leany felelvén, semmi vélna Anydm, mert fen jar, de Apdm roszil
vagyon, mert véres tajték is j6n ki az Szdjan, mégh nem is szélhatt. Ad
244 amidén Joseff is Felességét nézné a Tanukkal egyfitt az Szekéren
észre sem vette, hogy hatrual rajta esett az vélla kozott az (ités, sétt az
Tanu is nem mésképpen vette észre, hanem hogy leesett az f6ldre, a
kinek mint az el6tt egéséges Embernek halala azon titésbtil kdvetkezett é
nem itilheti ugyan, hanem hogy az Lednya az Kuthoz j6tt, déltijban az
Joseff Czigany tekéntésére mentek, de mar akkor jo szavat nem vehették,
mind az altal hol esett rajta az (tés, akkor nem visgalta, s véres
tajtékozéasat sem latta, anyival is inkabb halédla utdn nem latta. Ad 3%



Joseff feleségétiil halotta, a verekedés alkalmatossagéval hogy a masik
Feleségének is Janos lett volna gyilkossa.

Testis 3% Theresia Polyak Conthoralis Joannis Téth Annorum circiter
26. juramento mediante fatetur Sequentibus. Az kérdésben forgo
Cziganyok Satora kézel esvén az Tanu hdzdhoz noha latta, hogy mind
az Joseff Feleségéhez, mind pedigh maga Joseffhez hozza ftéttek, de
mellyikét (it6tték le elsoben észre nem vehette, hanem az Gyermekei
Sikéltasdira a Tanu is oda ment, de mar akkor az Aszony az Szekéren
mint holt eleven vizzel 6nt6ztetett, Joseph pedigh az foldon hevert, de
mi okbul kovetkezett a veszekedés koz6ttek nem tugya, hanem halotta,
hogy a cserélt lovak miatt esett volna, mikor azért a Felességét
6ntézgetnék, azalatt az Ura is fel lt, aval az Tanu is ott hatta, kivel
azutdn mi tértént, nem tugya, hanem mas nap tgy mint Szombaton
déjtajban megh is holt a Joseff Czigany. Ad 244® et 312 njhil certi.

Testis 4tus Carharina Juhasz Conthoralis Pauli Kis Annorum circiter
26 juramento mediante fatetur Sequentibus. Ezen Tanu nem tudhattya
mibil esett verekedések, nem is latta sem Joseffnek, sem Felességének
letitését, hanem csak akkor ment oda, amikor Josetf Czigany Felességét
az Czigany Aszonyok a Kocsin ontozték, kinek az Ura mar akkor az
Kocsinal fekiitt, a feivel eszmélédvén a Battyat igasagh tételre hitta, de
mire mehettek, és mi tortént vélek azonban nem tugya, hanem a midén
a Faluban hordozkodott vélna Jéseph Czigany, latta hogy a Szdja tatva
lévén, véres tajték folyt ki bel6le, és nem is szélhatott, kinek is haldla
utdn amidén Petrényi Uram visgalta volna, latott az valla lapoczkéja
kozott kékséget volt; In reliquo nihil.

Testis 5 Paulus Kiss Annorum circiter 36. fatetur Juramento
mediante Sequentibus. Ezen Tanu nem tugya wugyan okat
verekedéseknek, mind azaltal minthogy a hazatal a Satorok a kérdésben
forgé Czigdnyoknak nem mesze voéltak, hazadbul a Tanu szintén akkor
jott ki amidoén Janos az E6tsének Felességét 6klével megh titétte, mellyet
latvan a Tanu maga kertiben ment azomban csak hamar zaj esik a
Satornél, mellyre nézve a Tanu is kertének ajtajara futamodik, hat lattya,
hogy a Janos Fia Joseffnek a Feleségét a Szekeren le (itStte, mellyre
azonnal oda futott, halvdn azt mondani, hogy megh hoélt, és midén az
oda futott Aszonyok &ént6znék, a Joseff Feleségét, észre sem vehette,
amidén Janos az E6tsit le Git6tte, hanem csak az f61d6n heverni latta, kit
hogy pirongattak vélna, mégh azt mondotta Janos, megh érdemli, mert




sem maga sem a Felessége nem j6 ? Kevés (id6 mulva mind az altal fel
kelvén Joseff azt monda Battydnak, ugyan mi okra nézve tit6ttél megh,
gyere igasagra az Urhoz, mint hogy el is mentek Balogh Uramhoz, de
mire mehettek akkor azt nem tugya, hanem mivel mar azel6tt Kocsidra
fel rakodot vala, latta hogy az Helységben bejott Kocsidval egytitt, tgy
osztan ismét Petrényi Uramhoz ment, az kitiil visza térvén jelen volt az
Tanu, midén a Kocsidhoz érkezett Joseff Czigany, aki igy szolitotta
megh a Feleségét: roszul vagy, nékem is az Fejem fai, kosd bé, aki is
mid6én urdnak a fejét be kotStte volna, azt mongya a Felességének,
gongyét viseld az én arvamnak, mert velem nem sokd beszélsz, ezt
szdjabul halvan a Tanu Joseff feit lehajtotta, akit azutan is latogatott a
Tanu gyakran, de t6bb szézatot tlile nem vehetett, és igy masnap
daltajban megh is holt, kinek haldla utan testit visgalvan, latta, hogy az
nyakatal fogvast lapoczkaja kozott kék tarjagos volt. Caeterum haléla
el6tt veres tajték hogy jott vélna ki a szdjan nem vette észre.

Testis 6% Michael T6t Campanator”, Annorum circiter 48. Juramento
mediante fatetur ezen Tanu egyebet nem tud honnat erdet a
Czivakodésok, hanem latta midén a kérdésben forgdé napon délel6tt
Janos Cziganynak a Fia Gyuri az Eo6tsének Felességét a Kocsin
/:amellyre mar akkor fel rakodtak voélt hogy el mehessenek:/ le {it6tte,
és csak hamar az Apja is az E6tsét a Kocsi mellett kezében 1év6 faval le
tt6tte, az Tanu mindazaltal az Cziganyok Satorahoz kozel 1évé
veremnél midén foglalatoskodna, mind azt latta hogy Joseff a Battyaval
Balogh Uram Udvaraban ment, mint pedigh hogy onnan visza j6tt az
Kocsiahoz, és lovat Kocsidban fogvan a Faluban hordozkodott, kozel
ahol az Tanu a Veremnél vélt, onnét nevezett Joseff Czigany Petrényi
Uramhoz térvén, csak hamar hogy viszjétt Kocsidhoz jelen voélt a Tanu,
halotta Joseff Czigdny szdjabul ezt mondani, édes Tarsom viseld
gongyat az Arvdknak, mert talam vélem nem szélasz, aminthogy ezen
szavai utdn Joseff le fekiivén, az Tanu mint egy fél 6ra malva ismét
hozza ment, de az kezével val6 jeladassal egyebet tiile tovabb nem
vehetett, hanem hogy az 6rébul az vér megh indalt latta, amint hogy
masnap déltdjban megh is holt, kinek halala utan az jobb fiilét(il nyaka
csigdjan lapoczkdigh titésnek kékségét tapasztalta. Caeterum nihil.

30 Tot Mihaly Csasz falu harangozoja volt.



HML. IV. 9. i. Heves és Kiils6 — Szolnok varmegye Fenyité Torvényszékének
Jjegyzokonyvei 1725-1767. 2. kot. Biintetotorvenyszéki jegyzokonyv 1725-1743.
427-433. p.

Racz Janos tgyét 1742. december 10-én targyalta a varmegyei torvényszék. Az itt
kozolt vizsgalat szovegét akkor masoltak be a térvénykezési jegyz6konyvbe, de a
zaréformulat kihagytak. Az itélet: egy év bortdn nem szandékos emberdlésért,
kézmunkaval silyosbitva.

14.
1750. februar 24. Zsarno.
Szolgabiréi vizsgalat Czigany Zsiga tigyében.

Anno D(omi)ni 1750 Die 242 Mensis Februarii in Poss(ess)ione Zsarné I
Co(omi)t(a)tui huicce ingremiata Virtute Judriae Commissiones
Perillustris ac G(e)n(eros)i D(omi)ni Gaspari Hodosj p(rae)libati I
Co(mi)t(a)tus Serenissimae Thornensis Vice Comitis juxta
Subinserta de Eo Utri puncta talem uti Sequitur p(ro)parte et ad
Instantiam Nobilis D(omi)ni Pauli Haijn peregimus collateralem
Inquisitionem.*

De Eo Utrum ?
Primo Tudgya é avagy lata é avagy halotta é a Tanu, hogy mostan foly6

1750 Esztend6béli Bojt el6 havanak 10tk napjan avagy inkab gk
napnak éczakdjan Nemzetes Zsarnaj Mihaly Ur(am) Czigany Zsiga
szolghaja Zsarnén Tarczali Andras hazanal Sepsiben Lako Haijn
Pall Uramot Kardval ugy fejben {itdtte hogy majd meg is holtt belé.

2do Tudgya é hogy Haijn Pall Ur(am) akor ottan sem emlitett
Cziganynak, sem pediglen mas ott 1évo Embersiges Emberek(ne)k
leg kissebbet sem vétett sott még leg kisseb rosz szoval is nem
illettet senkit hanem minden igaz ok nélkol {itotte meg Czigany
Zsiga e6 Kelmét.

Primus Testis Nobilis® Stephanus Szendrei Zsarnoviensis A(n)nor(um)

Circiter 38 deposito Juramento fassus ad 1X! Nem latta sem nem
hallotta mikint és mi moédon Utrumban is Specificalt Zsarnaj

S1 A vizsgalatra Hodosi Géaspar Torna varmegye alispanja adott utasitast, Hain Pal
kérelme nyoman.

52 A tant nemesember.



Mihaly Ur(am) Czigédny Zsiga névé szolghaja Haijn Pall Uramot
utotte ugyon meg, hanem ad pdum tapasztalta az Tanu hogy
minden illendéséget nevezet Haijn Pall Ur(am) Tarczali Andras
hazdhoz senkinek nem vétvén addig méglen a Tana az hazban
jelen volt bé ment, hanem an(n)ak uttdna kind 1évén a Tand, mi
kint cstidiilék 8szve nem tudgya.

Secundo Testis Providus Georgius Gall in Possione Zsarno
Com(m)orans An(n)or(um) Circiter 28 deposito Juramento fassus
ad Imu(m) Haijn Pall Uromot meg {itotte hanem csak hallotta
hogy egy pona (sic !)* faval fejbe titotte volna, a mely titesnek is ad
2dum sem(m)i okat nem modhattya a Tant, mert nem tapasztalta,
hogy anyiszor nevezet Haijn Pall Ur(am) valakinek vétett volna,
anyival inkdbb, hogy verekedésre is okot adott v6lna, sott mind
hogy tapasztalta a Tanu, Czigany Zsiga biiszkeségét tehat maga
Ura altal is, ugy mint Zsarnaj Ferencz altal értette légyen, hogy
azon szolghdja csilapodésa légyen.

Tertia Testis Nobilis Maria Szendrei Providi Deorgij Pall conthoralis™
aeque in Poss(ess)ione Zsarno degens An(n)or(um) Circiter 22
examinata fassa post juramentum ad lmum nyilvan lata a Tana
Asszony, midén Czigany Zsiga név6 Zsarnaj Mihdly Ur(am)
szolghaja Haijn Pall Uramot egy pona (sic !) faval fejben ugy titotte
hogy az titésre fejét is falnak hajtotta, de hogy ad 2dum valami
okot azon {ittésre adot volna Haijn Pall Ur aszt nem tapasztalta,
mert amidén esset is rajta maganossan a fal mellet alott Czigany
Zsiga pediglen haragossan az Hazban jovén, azon(n)al Haijn Pall
Uramot minden ok nélkiil fejben iitdtte, mely tittésre maga is a
Tana Asszony azon rosz legént kérelte, hogy tobszor meg ne tsse,
mert meg latad kit {ittél meg.

Quartus Testis Michael Té6tth Incola Zsarnoviensis, an(n)or(um) circiter
15. deposito Juramento fasus ad 1m Punctumban Specifficalt id6
tajban latta a Tanu, hogy Hayn Pall uramot kiverdl (sic !)* az
Héazban menvén Czigédny Zsiga egy pona (sic !) faval egyenessen

33 Pozna.
>4 Szendrei Maria az 1. sz. alatti tani rokona, Dorgy Pal felesége.
33 Kiviilrl.



fal mellet al6 Haijn Pall Uramot ugy fejben titdtte hogy mingyar
falnak dollet.

Ad 2d(um) hogy valakinek véttet véllna Hayn P&all Ur(am), csak leg
kissebben sem tapasztalta.

Quintus Testis Georgius Horvéth in ante lata (sic!) Poss(ess)ione Zsarné
com(m)orans an(n)or(um) circiter 15. post juramentum fassus ad
Im gqvem ad modum preecedens testis retulit fatet(ur). Ad 2dum
hogy nevezet Haijn Pall Ur(am) nem csak Czigany Zsiganak de
még leg kissebnek is sem(m)i k&tekedisre valé okot adot vélna
nem tapasztalt a Tanu hanem minden ok nélkil Attazéssal, és
Toremtezéssel, egy poéna faval Czigany Zsiga hazban menvén
azon(n)al emlitot Haijn Pall Uramot ezen szokk allat hat illyan
atta, teremtotte te is itten [---]* fejben titotte.

Super qva p(rae)vio modo per nos p(rae)acta colletarali Inquisitione
Testiumque praeinsertorum fassionibus p(rae)sentes Nostras
futura D(omi)ni Inquiri Cur(r)antis pro Cautela, Singraphis
Usualiumque Signorum Nostrarum munimine roboratas
extradandas esse duximus Litteras Testimoniales. Actum Anno,
Die, loco, ut Supra.

SOA. Torna varmegye torvényszékének iratai, 342. doboz. Inquisitionum
magistratualium (Trestné ZaleZitosti. Nesporové konania — Vypocuvania), Fasc.
V. Nro. 15.

Az aktaban csak az itt k6z0lt jegyz6konyv talalhatd, az eddigi kutatds sordn nem
keriilt el6 adat arrdl, hogy ez az igy térvényszék elé kerilt volna. Feltirandé még
az is, hogy Cigany Zsigat megbiintették e.

15.
1750. julius. Karasz, Tass, Kisvarda
Cigany klanok kézétti, téves gyilkossaggal végzbéditt véres
leszamolds miatt inditott per

15.1.
[1750. Kisvarda 7]

36 Bizonytalan olvasat szo. Fentereksz ?



Bogddn, mdsként Lakatos Addam vallomdsa

Interrogatorium
1° Kinek hivnak

29 Kj fogatott meg Szerencsen és
miert

3t El vegeszted é tobb
Térsaiddal edgytitt hogy
Janos Janos Vajdat meg
ollyed

4" Kerdezted é Thason hol
laknék Janos Vajda és el6re el
mentel é Karasz ala meg
nézni az Janos Vajda Satorat

5. Eczanak (sic!) idejen hanyad
magaddal mentéll az
Multinovics Satorahoz és te
old é é meg mivel titodted
meg

6. Mid6n Karész alél vissza
mentel, az Cseledidhez, hol
erted utdl, és a Tiszan hogy
altal mentel, mondottad e az
Asszonyoknak Ne fellyetek
mert meg Sltuk Janos Vajdat

7. Te fogtad é meg az
Multinovics Laszl6
Leanyanak hajat es 6
kormolte é meg az
abarazatodat

8. Parancsoltad ¢é az
Asszonyoknak hogy senkinek
ne mondgyak azt hogy meg

Responsio
Hivjak Bogdany alias Lakatos
Adamnak.
azért fogtdk meg Szerentsen
hogy az mostoha Fia Janos
Vajda, egy pénz format vetett az
Satoraban.
Nem végezte tobb Tarsaival
hogy Janos Vajdat meg edllye.

Thason kerdezte nappal hol lakik
Janos Vajda de nem ment az
Séatorhoz és Karaszba azért nem
ment, hogy egy lakatott lopott
Nem ment ed viszsza és maga
édess Fiat és kétt mostoha Fiait
sem tudgya és nem latta hogy
viszsza mentek

a lovanak egy Csikdja léven
avval maratt hatra és az utban
érte utoll az Cseledgyeit, nem
mondotta tall az Tiszan, hogy
meg edlte vélna Janost és nem is
fenyegette a maga Cseledgyeit
hogy meg edli, ha meg mongyak
valakinek

Nem fogta azon Lednynak hajat,
es az foldhoz sem csapta ez
melly kartzolas az abrazattyan
volt Batizi verte meg, és ugy
veresedett meg.

Nem hallotta edgyikttil is mert
ha hallotta v6lna, mingyart
Tolvajt kialtott vélna.



oltek Multinovics Laszl6t
mert mingyéart meg oli, avagy
az ket mostoha fiaital hallotta
é ezen Szokat

92 Hat mastol hallottad é ki 6lte
meg azon Cziganyt avagy
lattad e es az inged mit6l volt
veress és tudcz é benne
valamit.

Egyebtiil nem hallotta, hanem
attal az kis Czigany Asszonytul
az ki azt mondotta hallgass meg
mondom, az inge pedig attul volt
véres, hogy Doroghon az 1t
megharapta az orrat, attul
vérez6dott megh.



Postquam autem adjudicatos Torturae Gradus Signanter quartum
Gradum Subive degnisset fassus est sequenti modalitate.”

Addit ad 2% hogy onnat tudgya
hogy az Janos formaja volt,
hogy az Janos Nennye
mondotta, és mass Cziganytal
is hallotta, de az nintsen itt, az
Janos Nénnye pedig itt
vagyon az varoson.

Ad 5%® én magam mentem ell
elére meg nézni az Satorat
annak utanna viszsza mentem
és az harom Fiamnak kettei
mostoha Fiam volt, kinek
edgyike Géabor volt, az masik
Glava az edess Fiam Andrés
e6 parantsolta mind az
haromnak hogy etllyék meg
Janost és Multinovics Vaszilyt
edlték meg, post dimissionem
totum confirmat.

15.2.
1750. julius 4. Karasz, Tass.
Tanuvallomasok

Anno 1750 Die 42 July in Possessione Karész et Tass Inclyto Comitatui
de Szabolcs adjacentibus habitatibus pro Parte Inclytus
Magistratus per acta est Inquisitio contra et ad versus Adamum
Bogdany vel uti homicidam.

De eo Utrum

1=¢ Tugya e, latta e? avagy hallota e a Tant ? hogy Karaszban meg
Olettetet Czigant azon Cziganyok eodltek volna meg az mellyeket
Balaské Andras, és Batizi Gyorgy Nemes Beregh Varmegyében

7 Bogdan Adamot tortiranak vetették ala, s modositotta a 2. és 5. kérdésre adott
valaszat, az kovetkezik a latin mondat utan.



erven el meg fogtanak és mostan is Vardai Témloczben vadnak.

2% Az mid6n Balaské Andras és Batizi Gyorgy azon Cziganyokat
Nemes Beregh Varmegyébtil Karaszban hoztak vélna, és az egész
Karasz egyben gytilt vélna, Tugya é? latta e? avagy hallotta é? a
Tanu, a fogva levé cziganyok mit beszelettek és mikeppen
mentetek magokat? és nemdenem observalt é, hogy a meg
fogatatot Oregebik Cziganynak Veres lett vélna az inge és az
abrazatya meg volt volna kormolve ?

3% Balask6é Andrés , és Batizi Gyorgy circumstantionaliter vallydk meg,
azon meg fogattatot Cziganyokat, hogy hogy és miképpen
tldozték hogy hogy s mikeppen és hol fogtak meg? és akor mit
sejtetek, vagy szavakbél, vagy mads jelensegekbiil a Gyilkossag
irant

4% Tugya ¢é? latta é? avagy hallotta é? a Tanu, hogy a deutralis
Cziganyok Szekellyben Tudakoztdk vélna, mellyik Faluban volna
az mar meg Oletettet Czigany? és nemdenem Szekellybiil Tassra,
Tassrul Karédszba igazitottdk evket? és kicsoda?

5% Latta e a vagy hallotta e a Tana? hogy az Deutralis cziganyok az nap,
az midén a Czigany Karaszban meg Olettettet - esstve felé
Karaszon vagy pedig Karasz alatt el mentek volna Anarcs fele és
az Utan estve késsén viszsza tertek volna Karaszban.

Primus Testis Egregius®* Andras Balaské in Possessione Tass degens
Annorum 40 Juratus examinatus est. Ad 1*® Tugya ezen Tand,
hogy azok az Cziganyok a mellyek az Kis Varday Tomloczben
vadnak ezen Tanu, Batizi Gyorgyel Tekintetes Nemes Beregh
Véarmegyében fogtak el, de hogy azon Cziganyok oltek vélna
meg Kardszban Multinovics Vaszil Czigant a Tana vilagossan
nem tugya hanem csak Gyantra fogtdk meg, Dobosson
tudakozvan ott igazitotak nyomokban hogy Sietve jartak az
Cziganyok gyanura ugy fogtdk meg eSket. Ad 2™ midén azon
Tana Batizi Gyorgyel egytuit az Cziganyokat Nemes Beregh
varmegyébtil, Karaszban hoztdk az egesz Karasz egyben gyiilt
volna, akkor hallotta ezen Tant az meg Oletet Czigany
Feleségettil, hogy mondotta a Tomloczben levé egyik Czigany
aszszonynak, ugymond: ugyan miért nem adtal te ndkem hirt,
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hogy meg akarnak 6lni benniinket, mivel Atyamfia vagy, kire
felelvén a Tomloczben levé Czigdny Aszszony, azert nem
adtam hogy azt mondottdk ha hirt adok engem is meg 6lnek azt
is latta a fatens, hogy az Oregebik Cziganynak véres volt az
inge s az abrazatya s keze feje oszve volt Koérmodozve,
Szemeben mondvan az meg oletettet Cziganynak az leanya, én
kormolddztem orczéddat kezedet midén az Arokban husztal
hogy meg olly. Ad 3*® ezen Tanu Batizi Gyorgyel Nemes
Beregh Varmegyében levé Atyai erdén fogtak el az
Cziganyokat, de egesz Karaszig semmit sem vehettek ki bel616k
csak Cziganyul beszeltek ad religva nihil.»

Secundus Testis providus Joannes Nagy in Possessione Tass degens
Annorum 50 Juratus examinatus fassus est. Ad lum, 2=, 3=
nihil. Ad 4*® Az melly csonka ullyu Oreg Czigany most
Vardaban a Tomloczben vagyon, latta Tasson, az oroszok
Husvet harmad napjan tobb Czigédny Tarsaival Satorostul Sator
fastal, ezen Tana beszélt is vélle az Falun kivil az oregh
Cziganyal mondvan: hova mentek, maragjatok meg eczakara,
de az Oreg Czigany telljesegel nem akart meg maradni, hanem
kerdezte ezen Tanutul él é még Vaszil Czigany, akit ennek el6te
meg vertek, j6 Gazda é? jol birja e magat? hol van most az tana
mondotta néki: él még itt is v6lt, miként birja magat én nem
tudom hol légyen most azt sem tudom, azal csak megindultak
Karéasz felé a Gabona kozott azt is latta ezen Tant, hogy azon
fako 16, az melly most Balask6 Andrds Uramndl vagyon, azon
Cziganyoknal Tasson nallok vélt még Orosz Ivdn meg akarta
t6llok cserélni, most pedig azon Cziganyénak mongyak lenni
aki tal a Tiszaral akat hozzajok.

Tertius Testis providus Joannes Orosz in Possessione Tass degens
Annorum 34 Juratus examinatus fassus est. Ad 1%, 2um 3um
nihil. Ad 4*® latta ezen Tand Kis Varddban raboskod6 Eoreg
Czigant és azon Fako lovat el akarta cserelni melly mostan
Balaské Andras Uramnal vagyon, kit is mondanak azon
Cziganyénak lenni aki a Tiszdnal hozzajok akat, ezen Tanutal

9 Balaské Andras valloméasa mellett oldalt széljegyzet: ,,Batizi Gyorgy Beregh
Varmegyében Doboson lakozo ad omnia ita fatetur fienti 1™ Testis hoc adito a melly
Fejer Gydlcs a Czigany dltalvetojében volt igen véres volr”.



azt is kerdeszte az Oreg Czigany, él ¢ még Vaszil Czigany? kire
felelt ezen Tanu él, ismet kerdeszte a Czigéany, hol vagyon most
s mere ment, jol birja é magat? felelt a Tant hova ment most én
nem tudom, hanem harom léva vagyon ez eppen az oroszok
Husvet harmad napjan volt ugyan akkor esset meg oletetése
eczaka Karaszban a Cziganynak amint a Tant hallotta. Latta azt
is a Tand, hogy Satora, Sator faja velek voélt s Karasz fele
mentek de hanyan voltak négyen e 6ton a Tant rea nem
emlekezik.

4" Testis providus Ladislaus Saska in Possessione Kardsz degens
Annorum 50 Juratus examinatus fatetur. Ad 1*® nihil. Ad 2*=
latta ezen Tand, hogy azon Eoéreg Czigdnynak aki Kis Vardai
Tomloczben raboskodik, midén Balaské Andrda Uram s Batizi
Gyorgy egyiit hoztdk Karaszban Beregh Varmegyebtil, akkor
véres vOlt a csonka uja Cziganyon levé ing, s az abrazatya
oszve vOlt kormédozve de ki kormolte a Tanu nem Tugya ad
religva nihil.*®

5% Testis providus Ladislaus Pincsula in Possessione Karasz degens
Annorum 40 juratus examinatus fassus est. Ad 1*® a megoletet
Cziganynak Testet a Kardszi kertek alol az Faluba segitet
behozni, de ki 6lte meg a Tant nem tugja. Ad 24 hallotta hogy
azon Oreg Czigannak az inge veres volt az ki most a Kis Vardai
Tomloczben vagyon, és az abrazata megkormodozve midén
Nemes Beregh Varmegyébtil Balask6 Andras Uram Batizi
Gyorgyel Karaszban hoztak. Ad 3“® nihil. Ad 4*®, 5“® hallotta
ezen Tant a meg dletet Czigany Feleségetiil, hogy azon nap egy
Czigany a Karaszi kert alat levé Dombocskartl nézte eSket és
azon eczaka meg is 6ltek az Urat.

6" Testis Isak Abrohamovics Arendator® Illustrissimi Domini Francisci
Deory deposito Decretali Juramento in Possessione Karasz
degens Annorum 50 fatetur ad Deo Utri Puncta Hallotta 17504
esztendoben, az Oroszok Husvét harmad napjan eczakanak
idején igen setét levén a Karaszi kert alat legel6 Olah
Cziganyokat midén meg akartak 6lni, hogy nagy jajgatas esset

60 Saska Laszlo vallomasa mellett oldalt széljegyzet: ,,az inge azon ven Cziganynak
veres volt é vagy nem nem tugya”.
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az melly kialtdsra ezen Tanu, el menvén a Cziganyok
Satorahoz, kerdeszte mi lelt benneteket, mellyre felelvén az
meg oletet Czigany felesége, jaj meg oltek az Uramat s maér
akkor a Czigany alig lehellet. Az Czigany asszony meg volt
vérezve, annak utana ezen Tanu is tartvan, hogy a setetben
edtet is agjon Ussék bisztata a Czigannét ne félly mingyart a
Faluba megjek fére veretem az harangot de az Cziganyné ezen
Tanunak remenkedet hogy ott ne hagja mert minden
gyermekestiil meg olik, a fatens az falura indalvan hogy tobb
embert hivjon egy hajitasnyira nem mehetet a Satortul Ujoban
kezdet a Czigany Aszony Tolvajt Gyilkost kialtani ezen Tand is
visza felé indulvan kialtvan fogd fogd Tolvaly Gyilkos ugy
Tavosztak el a Gyilkosok masadszor a Czigannérul de igen
setet levén a Tanu Senkit sem latott, ugy osztan tob ember
erkezvén feltek od hadni, szekerére fel raktak s a Faluban be
vitek.

7m% Testis providus Georgius Molnédr in Possessione Karasz degens
Annorum 36. Juratus examinatus fassus est. Ad 1“* az melly
eczaka az kert alat meg oltek a Czigant, mas nap jokor regel
keresesere ezen Tanud tobb emberekel egyiit a Gyilkosoknak el
ment az mint nyomoztak talaltak a Karaszi stirii erd6ben harom
Sator fat, egy kis tul helyt is az lovak jarasat de azok voltak é a
Gyilkosok az kik ott hattak a Satorfat a Tant nem tugya. Ad
24um mikor Balasko Andras Uram Batizival egyut Nemes Beregh
Varmegyébiil hoztak Karaszban azon Cziganyokat mellyek
most Kis Véardai Tomloczben vadnak, hallotta a meg oletet
Czigany feleségétiil No ez olte meg az én Uramat az kinek az
nagy Uja oda vagyon az kinzas miat, Ugyan az meg oletet
Czigannak lednya is mondotta ez az a Czigany aki meg olte
apamat mert én karczoltam meg az Abrazatyat, és a kezet is
meg harabdaltam, mikor engemet az arokbul ki réngatot,
hajamnal fogvast, hogy én hirt akartam adni a Falusiaknak azt
is latta ezen Fatens, hogy az oregebik Czigannak rajta levé inge
véres vOlt, és az abrazatya meg volt karczolva, Tugya azt is a
Tant midén Karaszba lanczon véltak, a Cziganyok a kis Bir6
hazanal, Szemere vetete a meg Oletet Czigany Felesége annak a
Czigany aszszonynak aki most Vardai Tomloczben vagyon,



hallod é? mert nem mondottad enekem meg hogy az Uramat
meg akarjak 6lni hiszem Atyam fia vagy te nékem kire felele a
Tomloczben levé Czigany Aszszony, mondvan hiszem ha én
azt neked meg mondottam voélna, engem is meg 6ltek volna ad
religva Puncta nihil.

8“= Testis Alexander Szalkt in Possessione Kardsz degens Annorum 40.
Juratus examinatus fassus est. Ad 1** Ezen Tanu hallotta, hogy
Tolvalyt kialtot a Czigany Aszony ed is kifutvan a kert ala latta
a Czigant haldokni de ki 6lte meg a Tand nem tugya ad religva
nihil.

9% Testis providus Labonics in Possessione Kardsz degens Annorum 42.
Juratus examinatus fatetur. Ad 1*® ezen Tant masnap kiment a
Gyilkosok keresésere, talalt az Kardszi stirii erdén két Sator fat
az Kozma kaszalojan, az Lovak jarasat, heveresét és egy kis tiiz
hellyt de meg nem talalvan a Gyilkosokat viszsza tértek a Sator
fat magokkal el vitték haza. ad religva nihil.

10 Testis providus Stephanus Kovacs in Possessione Kardsz degens
Annorum 36. Juratus examinatus fatetur. Ad omnia puncta® a
Larméra ezen Tanu is kiment a kert ala, latta a Czigant a
Satorban haldokni (sic !) de ki ¢lte meg a fatens nem tugya
senem latta. Latta azt is, hogy a Tomloczben levé Czigdnyokat
Balaské Andras és Batizi fogva hoztak Karaszban, oda ment
ezen Tanu is akor halotta a meg ecletett Czigany Feleségetiil,
hogy mondotta egyik Czigany aszszonynak aki most is a
Tomloczben vagyon hallod é? miért nem attal te nékem irt,
hogy az Uramat meg akarjak o6lni, kire felelt az Czigany
Aszszony, ha en néked hirt adtam vélna tudom, hogy engem is
meg Oltek volna. Azt is latta ezen Tand, hogy az oregbik
Cziganynak az inge meg volt veresodve és az abrazatya
kormodozve.

11™+= Testis providus Ladislaus Pollyanszki in Possessione Karasz
degens Annorum 37. Juratus examinatus fatetur. Ad 1*® ezen
Tant Eczakanak idejen meg halvan az Larmat az Kert ala ki
futot a Cziganyok Satorahoz latta hogy a Czigany az Satorban
halva fekiit, de ki 6lte meg az Tant nem latta ad reliqua nihil.
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12m% Testis providus Michael Németh in Possessione Kardsz degens
Annorum 60. Juratus examinatus fassus est. A 1“® masnap
reggel ezen Tanu is kiment az Gyilkosok keresesére, Talaltak az
Surtun harom Sator fat de kié volt a Tantt nem Tugya hallotta a
Fatens azt is hogy midon Balaské Andras Uram a Czigényokat
Kardszban fogva hoszta voélna, mondotta az meg Oletet
Cziganynak az Leanya az Oreg Cziganynak én kormodéztem
meg az orczdjat és véres volt az inge is ugy hallotta ad reliqua
nihil.

13t Testis Georgius Roman in Possessione Kardsz degens Annorum 38.
Juratus examinatus fassus est. Ad 1** Ezen Tanu latta hogy az
Czigany halva Fekut de ki 6lte volna meg senem latta senem
Tugya ad reliqua nihil.

14" Testis Barbara providi Michaelis Nemeth Conthoralis in Possessione
Karasz degens Annorum 59. Jurata examinata fassa est. Ad 1
nihil Ad 2™ hallotta ezen Tant mid6én Karaszban fogva hoztak
az Cziganyokat, kerdezték azon rab Cziganyoktal kié ez a
Satorfa az mellyet az erd6én leltek, azt mondotta az Ifiabik
Czigany Aszszony hogy miénk, az ¢rebik Czigan Aszszonyra
nézvén az masikra, nem mienk bizony az, azt is hallotta ezen
Tant a meg letet Czigany Felesegetiil hiszen te az Klara leanya
vagy Atyamfia volnal, felelvén az ifiabik Rab Aszszony a
vagyok, miért nem mondottad meg, hogy az en uramat meg
akarjédk olni, kire felelt a rab aszszony engemet is meg 6ltek
volna ha ki mondottam vdlna, Azt is latta ezen Tand, hogy az
Oreg Cziganynak veres volt az inge es az abrazatya meg volt
kormodozve, az meg oletet Czigany leanyatul mert az Czigany
leany is azt mondotta szemében az Oreg Czigdnnak hogy akor
koérmodozte meg az orczajat mikor az arokban akarta vonni
Ceterum nihil.

15" Testis providus Martinus Té6tth in Possessione Karasz degens
Annorum 32. Juratus examinatus fatetur. Ad 1" ezen Tanu
latta az meg oletetet Czigant de ki 6lte meg a Tanti nem tugya
hanem masnap e¢ is kiment az Gyilkosok keresesére akor az
Surti erdében ket Sator fat oszve kottve harmadikat
maganossan Talaltak de kié volt az Tanu nem tugya. Ad 24
midoén az Cziganyokat Balaské Andras Uram kotozve bé hoszta



Kardszban akor a Burczik edcse eleikbe vitte egyik Sator fat
kerven a Cziganyoktal kié ? ez a Sator fa felelvén az Ifiab Rab
aszszon az miénk, mas Oregebb Czigany aszszony meg
fenyegette, az ifiab Czigdny Aszszont mondvan: mit hazucz
nem a miénk biz az, az Oregebb Cziganynak az inge veres volt
es az abrazata oszve volt karmolva a Fatens latta.

16" Testis providus Lucas Kozma in Possessione Karasz degens.
Annorum 34. Juratus examinatus fassus est ad omnia puncta.
Latta ezen Tand az meg holt s meg oletet Czigant de ki dlte a
Tanu nem tugya.

17* Testis Maria Toétth providi Georgii Csucsi conthoralis in Possessione
Karasz degens Annorum 38. Jurata examinata fassa est ad 1**
nihil. Ad 2% mikor Balask6 Andras Uram Karaszban fogva
hozta az Cziganyokat, Hallotta ezen Tant az meg Olettetet
Czigdnynak lednyéatal, hogy mondotta az Oregebik
Czigdnynak, mihaszna tagadod mert te 6lted meg az Apamat,
az mint hogy az Vén Cziganynak az inge véres voélt, és az
abrazatya meg volt kormodozve ad reliqua nihil.

18* Testis Maria Kulina providi Pauli Lagojda Conthoralis in
Possessione Kardsz degens Annorum 20. Jurata examinata fassa
est. Ad 1*® nihil. Ad 2®® mikor Balask6 Andrds Uram
Kardszban fogva hoszta az Cziganyokat, hallotta az meg oletet
Czigannak feleséget(il, mondvan egyik Rab Czigany
aszonynak, héj Te Kurva hiszen Atyam fia vagy te nékem miért
nem mondottad hogy az Uramat meg akarjak olni, kire felelte
az Czigany rab aszony, hiszen meg mondottam voélna néked
engem is meg 6ltek volna, latta azt is ezen Tant hogy az Oreg
Czigdnynak az inge véres volt, és az orczdja meg volt karczolva
kerdezték az karaszi lakosok, az orczadat mi lelte, azt felelvén,
az Sarga Lo rugott meg, arra felelt az meg oOletetet Czigany
Leanya, Haztcz te mert én kormoltem meg, mikor te engem az
arokban vittel. Ad reliqua nihil.

Quam Inquisitionem pro Parte I Magistratus extradare Cupidimus,
Anno, Die locove supra notatis

Praelibati I Cottus de Szabolcs Ordinarium Judlium

Josephus Krupai mp
[LS]



Ejusdem Jurassor Ladislaus Csuha mp [L.S.]

SzSzBML. 1V. 1. Szabolcs varmegye nemesi kozgytilésének iratai. 1750: Fasc.
51. Nro. 332.

Szabolcs varmegye torvényszéke 1750. julius 7-én kezdte targyalni a gyilkossagi
tigyet. Bogdan Addm volt az elsérend(, Mutila Istvin a mésodrendd, Vaszila
Katalin a harmadrendd, Jovan Maria a negyedrendd vadlott. Kéziilik csak Bogdan
Adamot hallgattak ki kinvallatassal is. A torvényszéki jegyz6kényv szerint a tortira
minden gradusan atesett, de ezeket nem részletezik. A végitélet viszont mar
minden vadlottra vonatkozé tObbszords kinhalal volt: lefejezték Gket, majd a
holttesteket kerékbe torték és felakasztottak.

A perben targyalt gyilkossag rovid ismertetését 1. Ciganyperek...I. 52-53. old.
Tovabba Nagy Pdl Levagott ujjak, megsebzett arcok. Magyarorszagi cigany
emberek kilonds testi jegyei a 18-19. szazadban. In: Romolégia-Ciganologia.
Szerk.: Forray R. Katalin. Budapest-Pécs, 2000. Dial6g Campus Kiadé. 117. p.

16.
1754. junius 10. Almas
Magistratualis vizsgdlat ciganyok meguverése tigyében.

Anno D(omi)ni 17542 Die 1022 Mensis Junij, in Pos(es)sione Almas
Infrascripti  I(nclyti) Co(mi)t(a)tus Thornensis Ord(inarius)
Judlium, et Jurassor, seqventem peregimus Magistratualem
Inqgvisitionem.

Deeoutrum ?

Tudgya é a' vagy hallotta é a' Tant, hogy ezen mostan folly¢ Junius
Havéanak harmadik napja éjszakdjan, Almasi Hellységh uttzajan,
mibtil 4radot, és kik altal kezd6dott Czigany Ferkoval, s Ruszé
Sigaval valo verekedés, és kicsoda verte ki Czigany Ferkoét, ? s gy
Rusz6 Sigét fejbe kicsoda titotte, nem kiilomben Prekop Jésephet is
kicsoda verte meg ?

Primus Testis Nobilis Johannes Molnar® Almasiensis, Annor(um)
circit(er) 40. Juratus, examinatus, fassus. Els6ben is mibiil aradott,
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és kitiil eredet Cziganyok verések, azt nem tudgya a' Tand, hanem
midén elséb veretettetett Czigany Ferko, tehat abban nagy larma
esvén, agy hogy arra almabul fell serkenvén, ki ment e' Tand az
attzara, s akkor latta, hogy katonak Kaputrokjat nevezet Czigany
Ferko, akkor mar lett meg verése utan Kovacs Andrés héaza elétt, le
vetvén aztatt verte, s gy Kovacs Andrast kiéltotta, hogy gytine ki
a' hazbual, melly kialtasra is Kovécs ki menvén egy botval, monda
Czigany Ferkonak, no itt van Kovécs, mit akartok, felelvén arra
Ferkoé Czigany, ihon a' katondk Kaputrokja, visellyétek gondjat, ha
le vertétek rélam: Arra azon(n)al oregebb Kovacs Andras fel
kialtott mas legenyekre mondvan: No tisd az illyen adtéat, a'
minthogy is azon széra edczer s mind, mind két czigany barom
modgydra ugy tuttetett, hogy azonnal fiildre bortdltanak, melly
titések is Kovacs Andrastdl, és fiatal ugyan Andréstal s tgy Frona
Gyorgyttil Szalai Uram szolgdjatal estenek. Prekop Josephet
pedigh a Cziganyok verések utan, maga oregh Kovacs Andras
verte kegyetlentil, ambar senkinek sem(m)it sem vetet is, hanem
haza el6tt békességhben {ilétt, egyediil hogy Kovacs Andras
kinszeritésére a' mondott Kaputrokott ell vinni nem akarta.

Secundus Testis Stephanus Kis, Eqvorum Alimenientium Pastor®,
Annor(um) Cir(citer) 46. Juratus, examinatus, fassus. Cziganyok
meg veréseknek sem(m)i okat nem tudgya, hanem midén Czigany
Ferké harmad magéval a' verboval6 katonaktal satora felé a falun
lement voélna, tehat Frona Gyuri, Szalai Ur szolgdja, szemkozre
menvén Czigany Ferkora, s azt meg szolitA mondvéan: ki vagy,
kinek a' Czigany felele: jambor. Arra Frona mond4, né meg ally: ki
is meg alvan, hoz(z)ija ereszkedet Frona a' Cziganyhoz, az alat
edgytit forgolédvan Frona Czigdny Ferkéval, valamint hogy
Frondnak a' pipdja ki titodott szajabual, melly miat is egy masval
szOban esvén, hogy a' Czigany a' pipajat nem akarta keresni,
azomban csak azt lattya a' Tant /:ki is a' pipat kereste:/ hogy a'
Czigany Fronatul botval le tittetett, melly titésre azon(n)al Kovacs
fia is Andrés azon(n)al ott termet, kik koziil is a' Czigany valahogy
fel vakarodvan, rajta 1év6 katondk Kaputrokjat Kovacs Andrés
haza elibe vetette mondvan, No, ha meg vertetek ihon a' katona

64 Lopasztor, akinek az allatok élelmezése a feladata.



Kaputrokja. Melly kialtasra e6regbik Kovacs Andras is ki ugorvan
a' hazbdal, djra, masokkal edgytitt, tgy mint Kovacs Andras
Attyaval edgytit és Frona Gyurival nem csak mar Czigan Ferkot,
de Ruszoé Sigat is /:kinek fején nagy seb esset:/ edczer s mind
foldre le titotte, ell annyira, hogy négy kézlab is alid maszhatott £6
kép Rusz6 Siga. Prekop Jésephet pedigh /:ki is maga haza el6tt,
senkinek sem vétvén ulstt:/ Cziganyok tildozéssek utan, hogy a'
Kaputrokot ell vinni nem akarta, Oregbik Kovacs Andras
kegyetleniil egy botval verte.

Tertius Testis Josephus Prekop Almasiensis, Annor(um) cir(citer) 24.
juratus, examinatus fassionem. P(rae)cedentis in Ordine Secundi
Testis in omnibus confirmando, hoc tamen declarat®, hogy ambar
a' Cziganyokkal edgytit ment legen is e' Tant a' Korcsmarul, de
még sem tapasztalt valamelly okot a' Cziganyokban, mellybtl olly
iszonyu verekedésnek szarmazni kelletet vélna, sot midén a' pipat
Kis Istvan kereste e' Tanti pedighlen kérelem(m)ell volt kozottok,
de abban edczer csak azt latta, hogy a' Czigany a' foldon hever, s
uagy ed is ell tdvozot, még is annak utadnna rajta is esset.
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Qvartus Testis Andreas Hajdu Almasien(sis), Annor(um) cir(citer) 40.
juratus, examinatus, fassus. Mibiil, s hogy eredet a' verekedes, azt
nem tapasztalta a' Tand, hanem Kovacs Andrast fidaval ugyan
Andrasval, s agy Fronaval, és Horvath Andrds uram szolgéjaval
Molnér Matyival tapasztalta a' Cziganyok verésekben lenni.

Josephus Szentmiklossy Judlium mp.

SOA (Kassa). Torna varmegye torvényszékének iratai, 404. dobo:z.
Inquisitionum magistratualium (Nesporové konania — Vypocuvanie, Fasc. II.
Nro. 12.

Tovabbi kutatas soran kell még kideriteni, hogy ennek az tigynek volt e folytatasa.
A per r6vid ismertetését 1. Nagy Pdl Levagott ujjak, megsebzett arcok.
Magyarorszagi cigany emberek kilonos testi jegyei a 18-19. szdzadban. In:
Romolégia-Ciganoldgia. Szerk.: Forray R. Katalin. Budapest-Pécs, 2000. Dialég
Campus Kiado. 117. p.



Karomkodas, atok, civakodas

17.
1752. szeptember. Miskolc
A varosi jegyzd dltal a fobird utasitasara végzett, két rendbeli
vizsgdlat gyaldzkodé cigdnyok tigyében

17.1.
1752. szeptember 15. Miskolc
Tantvallomdasok

Infrascriptus, Notum facio tenore praesentium quibus expedi Universis;
Quod virtute Judiciiae Commissionis Generosi Domini Georgii
Gabriel Privilegiati Oppidi Miskéltz Ordinarii Judicis ad Instantiam
Sarae Dudés, Danielis Kallé6 Conthoralis, et Sarae Daru, Stephani Ivok
Consortis, Secundum mihi porrecta Subinserta Deutri Puncta, talem
uti Sequitur peregi Collateralem Inquisitionem.*

De eo utrum.

Primo. Tudgye e a' Tant; Hogy mostan foly6é 1752dik Esztend6ben, Kis
Aszszony Havanak egyik napjan, midon a' Varos Hazanal valo
Korcsman mulattak vélna Oldh Pesta nevti Czigany Feleségével,
Kéllénéval, Ivoknéval, és mdas egy Czigany Legénnyel; azon
alkalmatossadggal Oldh Pesta nagy hathatés széval Daru Séarat Ivok
Istvdn Feleségét Kurvanak kidltotta, s6t kéczer, vagy hdromszor is
azon titulust az emlitett személyre ruhazta.

Secundo. Tudgya e a' Tant; Hogy ugyan ezen folyé 1752dik
Esztend6ben, Szent Mihaly Havanak 4dik napjan, midén Kallo
Danielné Dudas Sara, emlitett Ivok Istvan Feleségével Daru Saraval a'
Piatz Uttzan ald mentenek voélna /:mésok kereskedéseknek nemét
folytattvan:/ ugyan akkor a' Varos alsé Korcsmédjan a' Cziganyok
Vajdéja s Birdja, tébb Czigany Térsaikkal egytitt mulatvan, Olah Pesta
Felesége, Pundi llona is kozottok 1évén, nagy hathatés széval emlitett
Dudés Séréat, és Daru Sarat Kurvédnak és ringyonak kialtotta, s6t

66 A vizsgalatra Gabriel Gydrgy miskolci fobird adott utasitast, Dudas Sara és Daru
Sara instancidja nyoman.



keresztény =~ Ember el6tt emliteni is  dtdlatos  mocskos
karomkodasokkal bestelenitette.

Tertio. Tudgya e azt is; Hogy a' midén Commisarius Fazekas Janos
Uramhoz panaszra mentenek vélna a' Deutralis személlyek Kalloné
és Ivokné, az hova is emlitett Commisarius Ur hivatta Pundi Ilonat,
emlitett Commisarius Uram Hazanal is nem irtédzott Pundi Ilona
Kallonét és Ivoknét Kurvanak és ringyonak kialtani.

Primus Testis Elisabetha Borbély, Samuelis Szab6é Relicta”, Annorum
Circiter 40. Sub Juramento fassa est. Ad 1mum nihil. Ad 2dum
Tudgya, és hallotta a' Tanti; Hogy mostan foly6 1752dik Esztend&ben,
Szent Mihaly Havanak negyedik napjan a' Kura funduson 1év6 Varos
Korcsmajan a' Cziganyok Vajdaja, és Birdja tobb Cziganyokkal egyfitt
mulattvan, a' mint azon Korcsma el6tt Kallo Danielné Dudés Sara, és
Ivok Istvanné Daru Sara az uttzan lefelé békességessen senkinek
semmit sem sz6llvdn mentenek vélna, tehat akkor Oldh Pesta
Felesége Pundi Ilona, azon megnevezett Korcsmarul az emlitett két
Aszszonyoknak hallatés széval ezt kialtotta: A' két ringy¢6 egyfitt jartt
arra fel, Ivok Istvanné fel6l pedig nevezetessen ezt is mondotta:
Ivokné tiszta nyilvan valé hires Kurva, majd az Hazahoz megyek ott
is fejéhez sujtom a' Kurva nevet, Mit csinalok az S. V. Segginek az
Ivok faszaval, mellyet sokszor mondott Ivéknénak; Ezen kiviil
hallotta ezt is ttille a' Tant, de a' ketté kozzl mellyiknek mondotta,
nem tudgya; A Magyarok el6tt is megmondom, hogy Bagosi csindlta
az fattyat. Ad 3um nihil.

Secunda Testis Susanna Daru Andreae Gudi Zingari Conthoralis,
Annorum Circiter 24. Sub Juramento fassa est. Ad Imum nihil. Ad
2dum Tudgya és hallotta a' Tand, hogy mostan folyé 1752dik
Esztend6ben, Szent Mihaly Havanak 4dik napjdn, Olah Pestané
Pundi Ilona tobb Cziganyokkal egytitt a' Quartély Hazzal &ltal
ellenben 1évé Varos Korcsméjan mulattvan holott az Tand is jelen
volt, Kallé Déanielné Dudéas Sara, a' mint az Uttzan azon Korcsma
el6tt lefelé ment méasod magdaval, szokott kereskedésének nemét
folytattvan, emlitett Pundi Ilona, a' megnevezett Dudés Saranak ezt
kialtotta: Hamis hittel, s hamis Lélekkel él6. Ringyénak és Kurvéanak
mondotta e pedig azt a' Tant nem tudgya. Ad 3um nihil.
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Tertia Testis Juditha Daru Stephani Farkas Zingari Conthoralis,
Annorum Circiter 20. Sub Juramento fassa est. Ad Imum nihil. Ad
2dum Hallotta a' Tana a Deutralis idében és helyen Olah Pestanétul
Pundi Ilonatal hogy mondotta Ivok Istvanné feliil: Ha 6 engemet
ollyen nyirének®, Varaslénak tartt j6jjon az Hazamhoz, oda hivatom
Bagosi Bandit, hogy ott csinaltasson fattyat maganak, mellyet
hathat6s szoval kialtott mindenek hallatara Ivoknéral. Ad 3um nihil.
Datum in praefato Privilegiati Oppido Miskéltz Die Decimo Quinta
Mensis Septembris, Anno Domini Millesimo Septigentesimo
Quinquagesimo Secundo.

Ejusdem Oppidi Juratus Notarius
Andreas Barkassy mp
[LS]

17.2.
1752. szeptember 22. Miskolc
Tovabbi tantivallomdsok

Infrascriptus, Notum facio tenore praesentium quibus expedi Universis;
Quod virtute Judiciiae Commissionis Generosi Domini Georgii
Gabriel Privilegiati Oppidi Miskéltz Ordinarii Judicis ad Instantiam
Helena Pundi, Stephani Vadéaszi Zingari Conthoralis, Secundum mihi
porrecta Subinserta Deutri Puncta, talem uti Sequitur peregi
Collateralem Inquisitionem

De eo Utrum.

Primo. Tudgya e, Hallotta e a' Tant; Hogy ennek el6tte circiter két
Esztend6kkel, Ivok Istvan Felesége Daru Sara, és Monyok Andras
Felesége Daru Suska, Kall6 Danyi Feleségét Dudas Sarat Kurvanak
kialtottak e szemt6l szemben.

Secundo. Tudgya e, Hallotta e a' Tana ? Hogy Kallé6 Danyi Felesége
Dudés Sara azon bestelenités alél Magistratus el6tt magat mind ez
6raig is ki nem tisztitotta e ?

Tertio. Tudgya e, Hallotta e a' Tant ? Hogy ezen folyé 1752dik
Esztend6ben Piinkosd el6tt Miskdlczon laké Czigany Bagosi Andras
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azt kialtotta Uttza hallatara Ivok Istvan Feleségének Daru Saranak
mondvan: Te Kurva S. V. Baszom a' Lelked, hiszen megbasztalak én
tégedet, mellyen megeskiitte az Férje Ivok Istvan, hogy mind addig
vélle nem héll az Feleségével mig magat ki nem tisztittya ?

Quarto. Tudgya e, hallotta e a' Tant ? Hogy Ivok Istvan Felesége Daru
Séra, ezen Kurva név al6l magat Magistratus el6tt ki tisztitotta e vagy
sem.

Quinto. Ezen dologban kit tud magén kiviil j6 Tantinak lenni.

Primus Testis. Andreas Monyo6k Zingarus, Annorum Circiter 34. Sub
Juramento examinatus fassus est. Ad Tmum Hallotta a' Tana ez el6tt
circiter két Esztend6vel; Hogy Ivok Istvan Felesége Daru Sara, és a'
Tana Felesége Daru Suska, Nemzetes Kecskeméthi Miklés Ur Ujj
Véros Uttzdban 1év6 fundusa el6tt Kéllo Danyi Feleségének Dudés
Séranak azt kialtottak: S. V. Bagosi Bandi az vizben megbaszott mint
az Kacsat te Kurva. Ad 2dum Mind Daru Sara, mind Daru Suska fel6l
hallotta az Tant; Hogy Kallo6 Danyi Feleségét Dudds Sarat
megkovették arral, hogy megbestelenitették. Ad 3um Hallotta a'
Tant, Hogy ezen foly6 1752dik Esztendében, Piinkosd Innepe el6tt,
Ivok Istvan Felesége Daru Sara egy darab faval megiittvén Bagosi
Andrés fejét az Tant Hazanal, Bagosi Andras azt mondotta Ivok
Istvannénak: Varjal Kurva S. V. baszom a Kurva Seggedet,
megbasztalak én téged, miért Gttél meg, holott én néked nem
vétettem, melly szavai utan Bagosi Andrdsnak Ivok Istvan az reg
Vajddhoz mentt, hogy addig a' Feleségéhez nem fekszik, mig
Bagosital ki nem tisztittatik. Ad 4tum Sem nem tudgya, sem nem
hallotta a' Tant; Hogy Ivok Istvan Felesége Daru Sara az Kurva név
alél magat Magistratus el6tt ki tisztitotta vélna. Ad 5tum Daru
Rigacsot vallya j6 Tantnak.

Secundus Testis Joannes Kozak, Annorum Circiter 36. Sub Juramento
fassus est. Ad Imum nihil. Ad 2dum nihil. Ad 3um Ivék Istvan a'
Rézmives Vadaszi Samuel Héazanal lévén mostan foly6 1752dik
EsztendSben Aldozé Napija tajjan, ottan s akkor hallotta a' Tand ttille
hogy mondotta hittel: Addig nem hall az Feleségével mig az
becstilletit meg nem keresi Bagosi ellen, ha Tizenkét forintya
megbénya is. Ad 4tum Nem hallotta a' Tant; Hogy Ivék Istvan
Felesége Daru Sara a' Kurva név alél magat Torvényessen kitisztitotta



vélna, hanem azt hallotta, hogy megbékéltek egymassal Bagosival.
Ad 5tum nihil.

Tertia Testis Christina Lazar Francisci Minka Zingari Conthoralis,
Annorum Circiter 50. Ad Imum Hallotta a' Tanti; Hogy ennek el6tte
két Esztend6vel Kalloné az Peczén maga Laké Haza felé menvén, és
vélle Ivok Istvan Felesége Daru Sara oszve széllalkozvan azt kialtotta
néki: Halgass te Kurva, hiszen Bagosi tigy meg S. V. baszott az vizben
mint a Kacsa, ugyan ekkor kialtotta Monyok Andras Felesége Daru
Suska is Kallénénak: Halgass te nagy fart Kurva, mit csinadlok az
Bagosi izéjével néked. Ad 2dum nihil. Ad 3um Tudgya és hallotta a'
Tant; Hogy mostan foly6 1752dik Esztend&ben, Plinkosd el6tt a'
Gudi Haza el6tt egy darab faval f6ben csapvan Daru Sara Bagosi
Andrast, azt kidltotta néki: Aha pardzna kutya, mellyre Bagosi Bandi
azt felelte: Kurva vagy ordog adta. Ad 4tum A Tand tudtara sem
Véros el6tt sem Vajda el6tt ki nem tisztitotta a' Kurva név alél Daru
Séra Ivok Istvan Felesége magat. Ad 5tum nihil.

Quartus Testis Stephanus Minka, Annorum Circiter 24. Sub Juramento
fassus est. Ad Tmum et 2dum nihil. Ad 3um Masoktal hallotta a'
Tana a' Deutralis dolgot. Ad 4tum et 5tum nihil.

Quinta Testis Susanna Balog, Joannis Szikszai Conthoralis, Annorum
Circiter30. Sub Juramento fassa est. Ad 1lmum Hallotta a' Tanu ez
el6tt circiter két Esztend6vel; Hogy Ivok Istvan Felesége Daru Sara, és
Mony6k Andrés Felesége Daru Suska Kéll6 Danyi Feleségét Dudas
Sarat szemttil szemben maga Héza el6tt Bagosi Kurvajanak lenni
kialtottdk. Ad 2dum et reliquo nihil.

Sexta Testis Elisabetha Tsirij*, Michaelis Dobos Conhoralis, Annorum
Circiter 34. Sub Juramento fassa est. Ad 1Imum Hallotta a' Tang;
Hogy ez el6tt circiter két Esztend6vel, Ivok Istvan Felesége Daru
Séara, és Monyok Andréas Felesége Daru Suska, Kall6 Danyi Feleségét
Dudés Sarat, maga Laké Haza el6tt Bagosi Kurvéjanak kialtottak. Ad
reliqua nihil.

Septima Testis Susanna Berki, Stephani Danyi Conthoralis, Annorum
Circiter 50. Sub Juramento fassa est. Ad Omnia nihil.

Octavus Testis Ladislaus Vastag Zingarus, Annorum Circiter 40. Sub
Juramento fassus est. Ad ITmum et 2dum nihil. Ad 3um Hallotta a'
Tand mostan foly6 1752dik EsztendSben, Piinkosd Innepe elétt, a'
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midén tudni illik Monyék Andrds Haza el6tt Ivok Istvan Felesége
Daru Séra egy darab faval f6ben Gt6tte Bagosit, és azt mondotta
Bagosinak: Te pardzna kutya, hogy Bagosi azt mondotta Ivok
Istvannénak: Ha én parazna vagyok, te Kurva vagy, és azt is hallotta
a' Tant, Hogy Ivok Istvan megeskitt: Hogy addig a' Feleségével
Daru Saraval nem hall, mig magat meg nem tisztittya. Ad 4tum et
Stum nihil.

Nona Testis Susanna Bakré, Andreae Budai Conhoralis, Annorum
Circiter 30. Sub Juramento fassa est. Ad Imum Monydék Andrés
Feleségéttil Daru Suskatal hallotta a' Tand, hogy mondotta
dicsekedésképen; Meg Kurvazam Kallénét, mert Bagosival az Vamosi
vizben S. V. megbaszatta magat. Ad 2dum Azt hallotta a' Tant, hogy
Kallonét maga Hazadndl meg kovette Monyok Andrésné. Ad 3um
Tudgya a' Tant; Hogy a' Deutralis id6ben az Mony6k Andras Haza
el6tt egy darab faval Ivok Istvan Felesége Daru Sara f6ben (itvén
Bagosi Andrast azt mondotta nékie, S. V. baszom a' lator Anyadat,
mellyre Bagosi azt mondotta, Halgas te Kurva, baszom S. V. a
Segged, hogy meg is basztalak, melly utdn Ivék Istvan megeskiitt,
hogy addig az Feleségével nem hall, mig ez aldl a' bestelenség aldl
magat ki nem tisztittya. Ad reliqua nihil. Datum in praefati
Privilegiati Oppido Miskoltz Die Vigesima Secundo Mensis
Septembris, Anno Millesimo Septigentesimo Quinquagesimo
Secundo.

Ejusdem Oppidi Juratus Notarius
Andreas Barkassy mp
[L.S.]

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tandcsanak iratai, Species XII. Nnro.
243-244.

Az elsé jegyzOkonyv kiilzetére vezetett feljegyzés szerint szeptember 27-én Olah
Istvan és felesége reverzalist adtak, hogy a tovabbiakban Kall6 Danielné Dudds
Sarat és Ivok Istvanné Daru Sarat ,,bestelenséggel nem illetik”.



Boszorkanysag, varazslas

18.
1741. julius 29., Debrecen
Debrecen varos magistratusanak eljardsa a vardzslassal vadolt
Addam vajda és Rostds Boldizsdr nagykdrolyi cigdnyok ellen.

Causa Fisci contra Adamum Vajda, et Balthasarem Rostds Zingaros
Kaérolyiensis Inctae.

Szemfény vesztok, Gonczi Istvdnnetul, Kovacs Ferencznetiil és Balas
Gyorgynétiil, és Gergelynétul pénzt csaltak, egy Mariast a 3. elsotiil,
viszsza adtak nekik, még is ki veszett a’ sebekbiil, és erszenyekbiil, a’
4.iknek 3. Mariassa, egy petakja most is oda vagyon. Mint tolvajok,
buntetodgyenek, és a’ kart fizessék meg.

Inctae: Tagadgyék.

A’ kéaros felek készek hitte]” mondani, hogy ugy volt a’ dolog. Rostas
Boldizsar cselekette.

Deliberatum est.

Rostas Boldizsar tobb tarsainak meg valldsara, és hasonl6 cselekedetinek
meg monddésara 30 palczara itéltetik, mellyet ki alvan, semmit se vallott,
azért el bocséttatik, nem kiilomben Adam Vajda is, de mingyart
mennyenek el a’ varostul.

HBML. 1V.A. 1011./a. Debrecen varos tandcsanak iratai. Tandcstilési és
kozgyiilési jegyzokonyvek. 36.kot.243.p.

70 K észek megeskiidni.



19.
1743. januar 26., Debrecen
Debrecen vdros magistratusanak eljardsa a boszorkdanysaggal
vadolt Cigany Mdrtonné (ezelott Vajasné), Rézmives Sdra
ciganyasszony ellen.

Causa Fisci contra Saram Rezmives viduam Zingari Martini olim Vajas
Inctam.

Boszorkanysaggal vadoltatik, a’ t6bbek k6zétt, ezen a’ héten takarodas
vondskor Czigany Siros Addmné kémenyén be ereszkedett, Siros
Adamné meg ijedett belé, a’ nyavalya ki tit6tte, most is beteg, és
naponként téri a’ nyavalya. Vallya meg, 6 cselekette e. Az utan
biintetodgyék.

Incta replica™: Nem cselekette.
Acta parte Actae statuuntur 3 testes, qui audita referunt a’ conjugo
Adami Siros? a’ ki azt mondgya, hogy az Incta képében valaki masod
magaval ment Siros Adam kémenyére, s az (it6tte meg.

Deliberatum est.

Legyen inquisitio, addig pedig az Incta kezességen el bocsattatik.”

HBML. 1V. 1011/a. Debrecen varos tandcsanak iratai. Tandcsiilési és
kozgytilesi jegyzokonyvek. 38.kot.40.p.

71 Alperes ellentmond.

72 Allitottak harom tanut, koztiik Zsiros Adam feleségét.

73 Tovabbi kutatas soran kell kideriteni, hogy az ekkor elrendelt vizsgalat megtortént e,
s fennmaradt e rola jegyzokonyv.



20.
1752. Berettydujfalu.
Magistratualis vizsgdlat a varazsldssal vadolt Cigany Meldkné
tigyében

A(nno) 1752. die 21 Martij in Possessione B(eretty6) Ujfalu pro parte In
M(a)g(ist)r(a)tus  peracta Inquisitio  contra  Zingaram
Melakiana(m).

DE EO utrum?

1mo Tudgya ¢, latta é a Tanu Czigany Meldknénak Varaslasat, és az mi
modon esset mult esztend6ben aratds végin vélta képpen vallya
megh és mit csalt téle ?

2do Ezen dologban kit tud j6 Tanunak lenni ?

Ima Testis Eva Foldessi Consors Stephani Nyuzé B(erettyo)
Ujfalusien(sis). Annor(um) cir(citer) 40. Jur(ata) exam(inata) fatet(ur),
ad Imum Az aratds végin Utrumban nevezet Meldk Cziganné a
Fatenshoz Csotortek napon jévén mondotta, hogi ha ed neki igazan
kiadnak a meg lelt pinzbtil eo tudna megmutatni az pinzt holl légyen,
Sebjébdl ki vévén egi nagi aranyat mondvén: Lelt pinzbtl adtak azt
ennekem, az mint is az ablak alatt 1évén egi kis kert egi szaraz alma fa
alatt mondotta, hogi ott vagyon egi fejér kantaval a pinz eldsva, és
kért egi fekete Tyukot, és tizen hétt garast, mely pinzt és Tyukot
advan Czigannénak azon Tyuk(na)k torkaba elevenen tette nevezet
17 garast és avval ellment, ugyan azon nap ugy mint Cs6térteken,
bizonyos mesterséget hdzahoz hozvéan a fatensnek az ki is mint egi
kisded Tanyér nagysagu sarga vala és fényes markolattya lévén,
mellyet kezibe advan a Tanunak mondotta nevezet Czigdnné nissa
meg kiend a ladat adgyon kiend egi arannyal varrot inget de nem
lévén benne az Ura ezfistel varrot nyakravaldjat 5 forintost, egi
patyolat ingvalat 2 fl(orenus) V(onyas) d(enarius) 34. egi Gyongyes
t6tt™ pol(tura) 17. parna héjat pro den(ario) 68. lepédétt pro den(ario)
68. Ing, labra valo pro fl(oreno) V(onyas) 1, egi font borsot pro
fl(oreno) 1 d(enario) 34. Kétt kitta kendert és lent pro fl(oreno) 1
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den(ario) 34. egi itze vajat pro d(enario) 34. item flor(enos) V(onyas)
8. Kényeret edgyet egi sajtott adott azon Czigannénak, és egi uj
zsédkot, mellyet mondotta, hogi meg égeti, és annak hamujat az
pinznek helyire teszi, masnap ugi mint pinteken el jéven nevezet
Cziganné mondotta: No vigyazzon kientek mert azon fa alatt ttiz
fogh tdmadni az hol pinz vagyon, az mint is a fatens vigyadzvan azon
estve mint egi Kuatt Agos magossaga latczatott a vildgossag.
Szombaton ismét el jovén nevezet Cziganné mondotta, hogi
szanyok haloba ell hozza a lelt pinzt az mint is a Tanu kétt sztnyog
halét el6 hozot de az nem tedczet, mondvan csak egi leped&be jovek
mint halal, és Sebbiil ki vévén egi rakas penészess pinzt az asztalra
téltvén mondotta: itt a pinz, ismét visza tette az Sebjében, és abbul
adott Fatensnak egi mariast mondvan: holnap Vasarnapo mennyen
Templomba Isten nevibe adgya azon Maridst, de nevezet Marias
Sebjébiil hova lett a Tanunak nem tudgya és szombaton estve megint
Czigdnné ell is szO6k6tt, azutan megfogtatvan azon Cziganné
Debreczembe nevezet portékabul némelly része viszatért a Tanunak.
2da Testis Elizabetha Ujfalussi R(e)l(ic)ta Michaelis Szillagi B(erettyo)
Ujfalussien(sis). Annorum cir(citer) 46. Jurata exam(inata) fatet(ur) ad
1 mum A Tanu hédzahoz jévén nevezet Cziganné Szerda napon,
melynek is nem igen j6 sz6t adott a Tanu, arra Meldkné mondotta, ha
tudna K(e)g(ye)l(me)d mint én, nem ugi beszélne, mert kientek
Kamarajaba egi bogracs pinz vagyon, az mint is Tanuval bé menvén
Kamaraba szegletin egi araszni foldet asot, az honnan egi penészes
petakot, negi polturast, és négi grajczart vett fell mondvan ez az els6
jele a pinznek, azutan tovéb is ismét egi arasznyira asvan, egi aséval
mint egi tenyérnyi rezet mutatott, és késivel kopoktatta itt a pinz,
hanem kilenced napra fell lehet venni de firfiak(na)k nem kell
mondani, az mint is azon &sast nevezet Czigdnné bé huzta, és lelt
grajczarokbul edgyet adot a Tanu Menyinek mondvén Isten nevibe
kell adni de azon grajczar harmad nap mulva a Sebjébiil hova lett
nem tudgya a fatens, azon alkalmatossaggal adott nekie egi uj
szunyog halot cir(citer) fl(orenus) V(onyas) 2. egi péarna héjjat
cir(citer) d(enarius) 34. egi fél gomolyat fél kényeret, és 15 poltarat és
kétt szappant, azutan azon Czigdnné a fatens nem tudgya hova lett.
3tia Testis Judittha Balogh Consors Joannis Nyuazé B(erettyo)
Ujfalusien(sis). Annor(um) cir(citer) 25. Jur(ata) exam(inata) fatet(ur),



ad Imum a Tanu Nyuz6 Istvanné Angyaval edgi haznal lakvan latta
hogi aratds végin Utrumban nevezet Meldk Czigdnné Csotortek
napon hazhoz jéven mondotta: hogi ha e6 neki igazan kiadnak a
meglelt pinzbil e tudna meg mutatni az pinzt holl légyen. Sebjébul
ki vévén egi nagi aranyat mondvéan lelt pinzbiil adtdk ezt ennekem,
az mint is ablak alatt lévén egi kiss kert, egi szdraz alma fa alatt
mondotta, hogi ott vagyon egi fejér kantaval pinz ell 4sva, és kért egi
tekete Tyukot, és tizenhét garast mely pinzt azon Tyuknak torkdba
tette elevenen, és avval ell ment, ugyan azon nap ugi mint
Csotdrteken bizonyos Mesterségit hazhoz hozvan az ki is mintegi
kisded Tanyér nagisagu vala és fényes markolattya 1évén mellyet
Tanu Angyénak kezibe advan mondotta nevezet Cziganné, nissa meg
kiend a ladat, adgyon kiend egi arannyal varrot inget de nem lévén
benne az Ura eziistel varrot nyakraval6jat 5 V (onds) forintost, egi
patyolat ingvalat pro flor(eno) V(onyas) 2. d(enarius) 34. egi
gyongyes t6tt pol(tura) 17. parna héjjat pro d(enario) 68, leped6tt pro
den(ario) 68. Ing, labra valo pro fl(oreno) 1. egi font borsot fl(orenus)
1 d(enarius) 34. Kétt kita kendert és lent fl(orenus) 1 d(enarius) 34. egi
itcze vajat d(enarius) 34. item kész pizt fl(orenos) V(onyas) 8.
Kényeret edgyet egi sajtott az Angya adott azon Czigannénak és egi
uj zsakot mellyet mondotta, hogi meg igeti, annak hamujat a pinznek
helyire teszi. Mdsnap ugi mint pinteken nevezet Cziganné el jovén
mondotta No vigyazzaon kientek mert azon fa alatt ttiz fogh tdmadni
az holl pinz vagyon, az mint is fatens Angyaval edgyiitt vigyazvan
azon estve mint egi kutt dgos magossaga latczatott vilagossaga.
Szombaton ismét el jévén nevezet Cziganné mondotta, hogi
szunyog haloba ell hozza a lelt pinzt, az mint is az Angya kétt
szunyog halét el6 hozott de az nem tedczet, mondvan csak egi
lepedébe jévek mint halal, és Sebbtil ki vévén egi rakds penészes
pinzt az asztalra toltvén mondotta itt a pinz, ismét visza tette az
Sebjében és abbul adott az Angyanak egi mariast mondvan, holnap
vasdrnap mennyen Templomba Isten nevibe adgya azon mariast de
nevezet marias az Angyanak Sebjébtil hova lett nem tudgya, és
szombaton estve megirt Czigdnné ell is szokott, az utdn meg
fogatatvdn azon Cziganné Debreczem(ben) nevezet portékdbul
némelly része visza tért az Angyanak.



4ta Testis Sara Racz Consors Michaelis Szillagi B(eretty6) Ujfalusien(sis).
Annorum 25. Jura(ata) exam(inata) fatet(ur) ad Imum Szillagi
Mihélyvéval Napa Aszonydval egi hazndl lakvan a Tanu latta, hogi
nevezet Melakné j6tt Szerda napon az hdzhoz melynek is Tanunak az
Napa nem igen j6 sz6tt adott, arra Meldkné mondotta ha tudna
K(e)g(ye)l(me)d mint én nem ugi beszélne, mert Kientek Kamarajaba
egi bogracs pinz vagyon, az mint is napédval és a Tanu bé menvén
Kamara szegletin egi araszni foldet dsott Meldkné, az honnan egi
penészes petakot, négi polturdst és négi grajczart vett fell mondvan
ez az elsd jele a pinznek, azutan tovab is ismét egi arasznyira dsvan
egi asoval, mintegy tenyérni rezet mutatott, és késivel kopoktatta, itt
a pinz, hanem kilenczed napra fell lehet venni, de firfiak(nak) nem
kell mondani, az mint is azon &sast azon Cziganné be huzta, és lelt
grajczarokbul edgyet adott a Tanunak, mondvan azon Cziganné Isten
nevibe kell adni de azon grajczar harmad nap mulva Tanunak a
Sebjébtl hova lett nem tudgya, a Tanu azon alkalmatossdggal adott
nekie Agyra valé szlir ponyvat cir(citer) fl(orenus) V(onyas) 2, Jegy
Kotdgjit pro fl(oreno) V(onyés) 2. Parna héjjat pro fl(oreno) 1 d(enario)
18, paplonra val6é varrot gyolcs pro flor(eno) 1. Az utan azon
Cziganné ell ment nem tudgya hova.

Super quibus p(rae)vio modo exactis Testium fassionibus p(rae)sentes

extradedi Literas Test(imonia)les. Act(um) Loco die Mense A° velut
Supra.

Ignatius Nameny In(lyti) Cottus
Bihar Ordin(arius) Judlium mp.

HBML. 1V. 6. b/1. Bihar varmegye torvényszékének iratai. Ugyészi vizsgdlatok.
Nro. 54.

Ennek az tgynek a torténetét is kutatni kell még. Jelenleg nem tudjuk, hogy
torvényszék elé kerilt e, s a cigany asszonyt elitélték e.

E per alapjan a kincskeresé praktikat réviden ismerteti Tozh Péter: Ciganyok a
Karpat-medencében a XVIII. szdzadban. Torténeti és néprajzi tanulmanyok.
Szerk.: Ujvary Zoltan. Debrecen, 1994. 45-57. p.



Hazassag, szerelem, szexualitas

21.
1715. aprilis - 1715. oktéber. Kéthely, Szil, Szigetvar, Kaposvar.
A bigamiaval és feleséggyilkossdaggal vadolt
Plucz/ Pulucz/ Polucz/ Lucz alias Sipos Gydrgy vajda tigyében
végzett vizsgdlatok

21.1.
1715. aprilis 7. Kéthely
Tanuvallomasok

Anno 1715 Die 7 Apr. Mi alab megh irtak juttunk ki itt Somogj
Varmegjeben Kethelre T(ekintetes) N(emes) Vitézl(6) Sankoéhazi
Sanko6 Miklés Vice Ispaany Ur e6 k(e)g(ye)lme Comissioja mellyet
Plucz Gyeorgj Czigany ellen valé Inquisitionak véghben vitelire ez
alab megh irt Deutrum Punctum szerént az mint k6vetkezik.

De Eo Utrum

1mo. Tudgja e hallotta e az Tanu, hogj ennek el6tt6 ezen Plucz
Gyeorgjnek ket Feleséghe let volna és mi modon vélt el tdl6, vagj
menij ideigh lakot vele és ezen Feleséghét mikint vette el.

2do. Azt is tudgja e, hogj az Fianak volt e ket Feleséghe vagj sem, és ha
él e mast is, vagj megh holt, vagjis az Aptya akarattyabul volt e
vagj sem.

3io. Tudgja e vagj hallotta e, hogj ezen Cziganynok k&z6t t6rtint volna
olly hdzossagh, hogj ezen Plucz Gyeorgj Czigany id6vel pénzert
vagj valami adomanyert el valosztotta volna edgj mastul tiket.

Primus Testis Farkas Czigany Vaida An(n)or(um) Circit(er) 50 Jur(atus)
Exa(minatus) Fassus est, ad primum. Tudgja azt nyilvan hogj
Papan edgj Papaj névé Czigant agjon vertek, és azon Cziganynok
Feleséghit ezen Plucz Gyeorgj név6 Czigan elvette, lakot vele edgj
ideigh, és az utan el Giszt6 t(il6, tidtivel az utan ugjan Papa vidikin
megh hdzasodvéan ugjan ezen Feleséghit vette el, az kivel mast is
lakik.



Ad 2dum. Tudgja azt is nyilvan hogj ezen Plucz Gyeorgj Czigany Fianak
Marcsinnak hogj ket Feleséghe van és mast is él els¢ Feleséghe kit
is az Aptya (iz6t el az utan ugj hazasitotta megh.

Ad 3ium. Tudgja azt is hogj azon Cziganynok (sic !) kéz6tt tértint olly
dologh hogj azon Csigany nem szerette az Feleséghit el (iszt6
magatul, noha mar Gyermekek is volt és azon Plucz Gyeorgj
Czigany akarattyabul mast hazasodvan Feleséget vet maganok.

Secundus Testis Georgius Horvath Annor(um) Circit(er) 40. Jur(atus)
Exa(minatus) Fassus est.

Ad primum. Tudgja nyilvan hogj az els6 Feleséghit el tiszt6, és megh
hazasodot az kivel mast lakik.

Ad 2dum. Azt is Tudgja nyilvan hogj azon Fianak Marcsinnak két
Feleséghe van mast is él mind az kett§, azt is tudgja nyilvan hogj
Plucz Gyedrgj be ment volna Szigeth Véra Igmandihoz
Szabatcsagot kirnyi hogj az Fiat megh hazasithassa, de az nem
adot Szabatsagot nékj, hanem inkab parancsolta hogj vegje hozza
az Feleséghit, de ugjan csak mas Felesighet adot az Fianok.

Tertius Testis Gyeorgius Czigany Kis Komaromi Annorum Circiter 60.
Juratus Examinatus Fassus est, ad primum. Tudgja azt nyilvan
hogj az els6 Feleséghével lakot Plucz Gyedrgj Czigan és el (iszt6
magatul mast hazasodot.

Ad 2dum. Tudgja azt is hogj az Fianok két Feleséghe van mellyek mast
is élnek azt is azon Plucz Gyeorgj Czigany maga atta 6szv6 uket és
ugjan edgj kenyeren is volt azon Fiaval.

Ad 3ium. Tudgja azt is nyilvan hogj mas Czigannok is Budi Fianok el
iszt6 az Feleséghit, és massal atta 6szv6 mast penigh foghva lévén
azon Plucz Gyeorgj Czigany megh parancsolta azon Czigannok
hogj kiildgj6 el az mastani Feleséghit s izz6 el és az el6bbenyit
vegje magahoz mint hogj azon Budi Fia el is (izt6 és az el6bbenyit
magahoz vette.

4tus. Testis Gyeorgius Malk Annorum Circiter 29. Juratus Examinatus
Fassus est. Tudgja nyilvan mindeneket valamint az harmadik
Fatens.

Stus. Testis Stephanus Babaj Annorum Circiter 30. Juratus Examinatus
fassus est. Tudgja nyilvan valamint az harmadik és Negjedik
fatens.



6tus. Testis Stephanus Mathe Annorum Circiter 30. Juratus Examinatus
fassus est. Tudgja nyilvan valamint az otodik Fatens, azt is tudgja
valamint a' Deutrumban harmadik Punctumban f6&ll tett hogj az
kinek id&vel el vette az Feleséghit edgj par Sarga Csizmaért més
Feleséghet adot nékj Plucz Gyedrgj Czigany.

7mus. Testis Michael Babaj Annorum Circiter 45. Juratus Examinatus
Fassus est. Tudgja nyilvan azon Plucz Gyedrgj az els Felesighit el
iszt6 és mast hazasodot az mellyel mast is lakik.

Ad 2dum. Azt is tudgja nyilvan hogj az Fianok ket Feleséghe vagjon
mellyek mast is élnek, azt is tudgja nyilvan hogj az els6 Feleséghit
az Aptya ketszer vagj haromszor héza vitte, de ezen Plucz Gyeorgj
nevd Czigan nem hatta hdza vinyi az fianok csak el izt6 visza az
Aptyahoz és az utan mas Feleséghet vett az Fianok.

Ad 3ium. Azt is tudgja nyilvan hogj az Budi Czigany fianok ellizt az
Felesighit és mas Czigany Aszont adot néki ketforéntos Csismaert.

8vus. Testis Petrus Horvath Annorum Circiter 22. Juratus Examinatus
Fassus est.

Tudgja nyilvan és valya mindeneket valamint az hetedik Fatens.

9nus. Testis Gedrgius Horvath Annorum Circiter 45. Juratus Examinatus
Fassus est. Ez is mindenekben ugi fateallya valamint az nyolcadik
Fatens.

10mus. Testis Stephanus Horvath Annorum Circiter 40. Juratus
Examinatus Fassus est. Hasonlo képpen mindenekben fateal mint
az 9% fatens.

11mus. Testis Stephanus Purik Annorum Circiter 20. Juratus Examinatus
Fassus est. Hallotta azt mas Cziganyoktul hogj az els6 Feleséghe
megh holt az utan Papan megh hazasodot azt el izt6 magatul és
az harmadik Felesighit ugj vette el az kivel mast is lakik.

Ad 2dum. Azt penighlen nyilvan tudgja hogj az fianok két é16 Feleséghe
van mellyet maga adot 6szv6.

Ad 3ium. Azt is tudgja nyilvan hogj Budj Cziganynok az Fia el hadta az
felesighit es mas Czigany Aszonyal el sz6k6t oda jart sok ideigh
azon Budj névé Cziganyal hogj engedgje megh hogi az fia
gjlihessen haza, megh is alkudot vele Tizenkét foréntokban megh
is atta nékj, és azon Budi Czigany fia haza j6vin azon Czigany
Aszonyal az kivel el sz6k6t és ugjan azon Plucz Gyeotrgj Czigan



6szv0 atta tiket, és azon Cziganynok az els6 felesige is adat nékj
két foréntot hogj 1 is firhez mehessen.

12. Testis Joannes Farkas Annorum Circiter 20. Juratus Examinatus
Fassus est. Tudgja azt hogj azon Plucz Gyeorgj Czigannak ket
felesighe volt azt is tudgja hogj az Fianok két é16 felesighe van.

Tudgja azt is nyilvan hogj azon Budj Czigan Fia az ki el sz6két az
Menyecskevel haza gjiit edgj par Csizmaert 6szv6 atta tiket.

13. Testis Stephanus Horvath Annorum Circiter 25. Juratus Examinatus
Fassus est.

Ad Imum. Hallotta hogj az els6 felesighe megh holt az utan ugj ment
Péapéra és Papaj névé Czigant az kit kiivel agjon vertek, annak is
Felesighit vette azt pedig el izt6 magatul és az utan ugj vette el
ezen Felesighit az kivel mast is lakik.

Ad 2dum. Azt is tudgja hogj az Fianok két él6 Felesighe vagjon.

Ad 3ium. Azt is tudgja hogj az Budj Czigan Fianok Felesighet adot 12
Foréntert edgj par Csismaert.

14. Testis Babaj Marton felesighe Horvath Kata Annorum Circiter 30.
Juratus Examinatus Fassus est. Tudgja nyilvan hogj az Papaj névé
Czigan Papan megh fogattatott csunya Sitokert és kévekkel agjon
verettetett Plucz Gyeorgj Czigan el vette annak az Felesighit és
lakott is vele ket Esztendeigh és el izt6 magatul s ugj vette el ezen
mastanj Felesighit az kivel mast is lakik, azon el iz6t el6bbenij
Felesighe penigh az mastani Mirigj halalkor halt megh.

Ad 2dum. Azt is tudgja nyilvan hogj ezen Plucz Gyeorgj Czigan fianok
két él6 Felesighe mast is megh van.

Ad 3ium. Azt is tudgja hogj az Budi Czigan fianok az maga Felesighe
helyet méas Czigany Aszont adot Plucz Gyeorgj Czigan.

15. Testis Johannes Bertok Annorum Circiter 30. Juratus Examinatus
Fassus est. Hallotta Sz(ent) Simon Judas napian Pinczehelyen az
Véasarban Berkij Miskatul Budahoz tartozando Cziganyok
Vaidajok saiabul hogj ezen Plucz Gyeotrgj név6é Czigany mikor
Somogj Varmegjebiil ki sz6k6tt volna ugj ment hozzaja Budara és
vele is jart edgj darabigh, kirte volna fitet hogj adgjon olly levelet
nékj hogj ezen Somogj Varmegjeben jlihessen visza és az el6bbenj
el tiz6t Felesighe miat ne légjen nékj semmi bantasa és igirt is nékj
két aranyat, és két szelem futat (sic ! ) de e6 arra azt felelte hogj

5 A kifejezés értelmezését 1. a Szomagyarazatokban !



nem adok mert azon level urak eleibe menne az Varmegjen, és
nékem nagj kissebsigemre és gjalazatomra esnik.

16. Testis Johannes Horvath Annorum Circiter 30. Juratus Examinatus
Fassus est. Ezen fatens is azon Vasarbon jelen lévén és az szerént
e6 is mindeneket ugj hallot es fateallya.

Zambo Janos T(ekintetes) N(emes) Somogj Varmegyenek edgjik Vice
Szolga Biraja [LS.]
Borsfay Pal T(ekintetes) N(emes) Somogy Varmegyenek edgjik Eskiitty6.

[LS.]

21.2.
1715. augusztus 27. Szil
Tovabbi tanuk meghallgatasa Plucz Gydrgy tigyében

Mi ide alab meg jrattak, Tekintetes Madardsz Laszl6 Substitutus Vice
Ispany Ur int6 PScsettye melet, Plucz Czigany Vaida instantiajara
inquiraltatvan, Szijllban Nemes Somogy Varmegijeben 1év6
helsighben a' mint is ezen alab meg jrt deutrumbul ki fog tettczeny

De Eo Utrum

1mo. Tudgya e a' tanu nyilvan, hogy Plucz alias Sipos Gy6rgy Czigany
Vaidanak volt e valamikor egyszersmind két él6 eleveny htitvés
felesege

2do. Tudgya e azt nyilvan, hogy a' midén Papai Janos nevé Czigany
elebeny feleseget is magahoz vette volna az utan id6 jartaval vete
el ezen mastani utobi Darvas Magda felesigit emlitet Plucz Vaida

3io. Tudgya e a' tanu azt is, hogy ha valamikor valamely hdzos Czigant,
vagyis maga fiat akar mely ajandikért felesig vitelre kinszeritet
volna, es azon kinszeritetisbiil vetek volna htitvés felesiget, a vagy
emlitet ajondikokért valasztotta el valakiket a felesigeikttil

1mus fatens Zingarus Georgius kovécs™ annorum 45, juratus examinatus
fassus, ad Imum valya hogy e6 nem tudgya sfit soha senkittil sem

76 A kovécs” sz6 kis kezd6betiivel szerepel a szovegben, igy nem egyértelmi, hogy a
tanu Cigany Gyorgy kovdcs, vagy Kovacs Gydrgy cigany.



halota hogy egyszersmind két €16 eleveny htitv6s felesige let volna
Plucz Gyorgy Vaidanak. Ad 2dum valya, hogy a' midén Péapai
Janos névé Czigany eleveny felesigit magahoz vette volna, az utan
alkalmas tid6vel vette el ezen mastanyi Darvas Magda felesigit.
Ad 3ium valya, azt sem tudgya, sem halota soha is, hogy valakit,
vagy fiat, vagy mas hédzos Czigant ajandikert kinszeritet volna
felesig vitelre, es emlitet ajandikokért valasztott el volna valakiket
a felesigektl.

2dus fatens Zingarus Martinus kovécs” annorum 40. juratus examinatus
fassus, ad omnia tria Deutri puncta valya per omnia mind az els6
fatens.

Zingarus Ivannes kovdacs® annorum 40. Zingarus Georgius kovacs
annorum 60. Ivannes kovacs annorum 45 Zingarus Michael kovacs
annorum 45. Zingarus Ivannes Szdblya annorum 25. Zingarus
Adamus Baronyai annorum 20. Zingarus Michael kovacs annorum
19. Zingarus Martinus kovacs annorum 25. Zingarus Michael
Dancshézi annorum 20. jurati examinati fassi sunt ad omnia tria
Deutri puncta de verbo ad verbum per omnia” azt valyak mint az
els¢ fatens.”

Babics Ferencz Tekintetes Nemes
Somogy Varmegyenek Vice Szolga
[L.S.] Birajampia

Balassi Ballas N(emes) SomogyVarmegyenek

Eskity6 [L.S.]
21.3.
1715. szeptember 1. Szigetvar
Ujabb tanuvallomdsok Plucz Gyérgy tigyében

Mi ide aldb irtak Tekintetes Madardsz Laszl6 Substitutus vice Ispany
Uram int6 P&cséttye mellett Plucz Czigany Vajda instantidjara
inquiraltatvan, Szigetthvarban Nemes Somogy Varmegyében 1év6
Helységhben a' mint is ezen aldb megh irt Deutrumbull ki fogh
tettczenyi.

TTL.77. sz. jegyzet !

781..77. sz. jegyzet !

79 Mindharom kérdépontra sz6rél széra mindenben ...

80 Az itt felsorolt tantik nincsenek sorszamozva. A nevekre 1. 77. sz. jegyzet !



1mo. Tudgya e a tanu nyilvan, hogy Plucz, alias Sipos Gyorgy Czigany
vajdanak volt e valamikor egyszersmind kétt é16 eleveny felesége
htittvos.

2do. Tudgya e azt nyilvan hogy a' midon Papai Janos névé Czigany
elobbenyi feleségétt magdhoz vette volna, az utdn ided jartavall
vette el ezen mastani utobbi Darvas Magda feleségétt emlétett
Plucz vajda.

3tio. Tudgya e a tanu azt is, hogy ha valamikor valamely hazas Czigant,
vagyis maga fiatt akar mely ajandékért feleség vételére kinszeritett
volna, és ezen kinszeritetésbdll vettek volna hiittvés feleségett, a'
vagy emletett ajandokokért valasztotta ell valakiket a'
feleségeiktill.

Imus. Fatens Zingarus kolompar Tamas* Biro Annorum 40. Juratus
examinatus fassus ad Imum Deutri punctum vallya hogy e6 nem
tudgya, s6tt soha senkittill ingyen (sic !) sem hallotta, hogy
egyszersmind kétt él6 eleveny felesége hiittvés lett volna Plucz
Gyoérgy vajdanak. Az 2dum vallya hogy a' midén Papai Janos
névé Czigany elébbenyi feleségitt magahoz vette volna, az utdn
alkalmas tid6vell vette ell ezen mastani Darvas Magda feleségétt.
Ad 3tium vallya, azt sem tudgya sem hallotta soha is, hogy
valakitt vagy fiatt, vagy mas hazas Czigant ajandékért valasztott
volna ell valakikett az feleségeikttill.

2dus. fatens Zingarus kovacs Istok® annorum 45. juratus examinatus
fassus ad omnia tria Deutri puncta vallya per omnia mind az els¢
fatens.

Zingarus Stephanus Horvatt annorum 50. Zingarus Georgius Horvatt

annorum 30. Zingarus Adamus Horvatt annorum 27. Zingarus Andreas

kovacs® annorum 30. Zingarus Martinus Szellyej Szeles annorum 40.

Zingarus Michaell kovacs* annorum 22. Zingarus georgius Nyari

vajvoda annorum 35. jurati examinati fassi sunt ad omnia tria Deutri

81 A név értelmezése itt sem egyértelmii. Kolompar Tamas cigany, vagy Tamés

kolompar cigany ?

821..77. sz. jegyzet !
83 L. 77. sz. jegyzet !
841.77. sz. jegyzet !



puncta de verbo ad verbum per omnia azt vallydk mind az els6 fatens.®
Actum Szigettvar Die 1. 7bris 1715.

[L.S.] Baranyaj Miklos Tekintetes Nemes Somogyvéar

megyének Eskiittye mp.
Coram me Joane Racz
Illustrissimae Excellentissimae
Dominae Comitissae Bathyanianae Rationistae®
[LS]

21.4.
1715. oktdber 27. Kaposvar
Ujabb tanuvallomdsok Plucz vajda tigyében

My ide alab megh irattak Tekéntetes Madardsz Laszl6 Vice Ispany Uram
parancsolattyabul Pulucz Gyorgy Czigany Vaida Instantiaidra
Inquiraltatvan Kaposban Somogy Varmegyeben levé Helyben, a
mint is ezen aldb megh irt Deutrumokbul ki fogh teczeny.

De eo Utrum.

1mo Tudgya e a tanu nyilvan, hogy Polucz Gyérgy Czigany Vaidanak
edczer s mind két é16 eleveny Feleséghe lett volna.

2do Tudgya e azt is hogy Pulucz Gyoérgy a magha tulajdon fianak
el6bbeny feleséghét a maga fiatul el tizte volna, és més Feleséget
adot volna a Fianak.

Imus Fatens Hegedtis Martony Mez¢ foldi Vaida annorum circiter 53.
juratus examinatus fassus est. Hite utan vallya, hogy 6 soha sem
hallotta, se nem tudgya, hogy emlétet Pulucz Gyérgy Vaidanak
edczer s mind két é16 eleveny Feleséghe lett volna, hanem tudgya
aszt, hogy az els6 Kovacs Panna névé Feleségét a midén el vette is
Pulucz Gyérgy, és mikor megh holt is Gy6rot temette el, az utan
pedigh Papai név6 Czigany Feleségét illyen forman vette el, hogy
halvan hirét, mint hogy taborozé ember 1évén, hogy az Thaborban
el veszet volna, azon Pédpai Janosné pedigh két egész esztendSkig
viselvén 6zvegycséget, ehez képest ugy vévén el Feleségtil Pulucz
Gy6rgy azomban id6 jartdval Tér6k foghsagabul ki szabadulvan
emlétet Papai Janos és Gydrre gyovén térvinyessen ugy vette
megént viszha Papai Janos Pulucz Gyorgyt(il azon Feleségét hogy

85 Az itt felsorolt tantik nincsenek sorszdmozva.
86 Racz Janos Batthyany grofnd szamvevéje, jelenlétében tortént a tantik kihallgatésa.



pedighlen Pépai Janosnétul el valasztvan Pulucz Gyorgyet, az utan
egy esztendeigh 6zvegy lévén Pulucz Gyorgy és id6vel ugy vette el
ezen mastany Darvas Magda névé Feleségét. Ad 2dum pedighlen
semmit sem tud, és soha senkitil sem hallotta, hogy fidnak
Feleségét el vervén és mast adot volna neki, maga Fidnak.

2dus Fatens Martinus Mezei Cziganyok Torvény Birdia annorum circiter
75. juratus examinatus est. Hite utan ad omnia duo Deutri Puncta
de verbo ad verbum edgyarant fateal mindeneket mind az els6
Fatens. S6t ezen fatens aszt is vallya, hogy Pulucz Gyorgy els6
Feleségét Gyorot ¢ is temette el és sirt is maga dsvan néki.

3tius Fatens Mathias Babai annorum circiter 83. juratus examinatus
fassus est. Hite utdn mindeneket ad omnia duo Deutri Puncta
edgyarant fateal de verbo ad verbum mind az két els¢ fatensek.

4tus Fatens Andreas Horvath annorum circiter 90. juratus examinatus
fassus est. Hite utdn ez is mindeneket ad duo Deutri Puncta
mindeneket a tobbi fatensekkel edgyarant fateal.

Stus Fatens Ivannes Babai Cziganyok Birdia, annorum circiter 45. juratus
examinatus fassus est. Hite utan mindeneket ad omnia duo Deutri
Puncta tobbi Fatensekkel edgyarant fateal.

6tus Fatens Stephanus Kopasz annorum circiter 65. juratus examinatus
fassus est. Hite utdn ad omnia duo Deutri Puncta mindeneket
hasonlo képpen a tobbi fatensekkel edgyarant fateal.

7mus Fatens Petrus Patkol6 annorum circiter 67. juratus examinatus
fatetur ad omnia duo Deutri Puncta de verbo ad verbum edgyarant
a tobbi Fatensekkel.

8vus Fatens Stephanus Kolompar annorum circiter 45. juratus
examinatus est mindeneket hasonlo képpen hite utan ad omnia duo
Deutri Puncta ugy fatedl mind a tobbi.

9nus Fatens Martinus Kolompar annorum circiter 40. juratus examinatus
est mindeneket hite utan a tobbi fatensekkel egyarant fateal.

10. Fatens Ivannes Horvéath annorum circiter 42. juratus examinatus est.
Hite utdn mindeneket a tobbi fatensekkel ad duo Deutri Puncta
edgyarant fateal.

11. Fatens Paulus Fehérvary annorum circiter 39. juratus examinatus est.
Mindeneket hite utan a tobbi fatensekkel de verbo ad verbum ad
omnia duo Deutri Puncta edgyarant fateal. Actum Kapos Var die
Men(sis) octob(ris) Ao 1715.



[L.S.] [---]" Gebrgj T(ekintetes) N(emes) Somogjvar
megje esk(ittj6 mp.

[L.S.] Balasti Pall T(ekintetes) N(emes) Somogj
Varmegjenek Esk{ittjé mp.

SML. IV. 10. Somogy varmegye torvényszékének iratai, Nro. 2.

Somogy varmegye elsé izben 1715. augusztus 21-én targyalta Plucz Gyorgy tigyét
Nagybajomban, a vad poligamia volt, s akkor Lucznak irtak a nevét a térvényszéki
jegyz6konyvben. Tovabbi vizsgalatokat rendeltek el, s azok megtérténte utan 1716.
marcius 9-én targyalta az Ugyet ismét a sedria, eztttal Kaposvaron, bigamia és
feleséggyilkossag vadjaval. A Kaposvaron felvett jegyzOkonyv irasa olyannyira
elhalvanyult mar, hogy csak néhany részlete olvashato, koztik az itélet is. Plucz
vajdat a t6rvényszEék blindsnek talalta és hohérpallos altali fejvesztésre itélte.

A Ciganyperek...I. részében a vajdakrdl és a klanszerl szervezddésekrdl szolo
részben mar foglalkoztam ezzel a perrel, s az 50-51. oldalon k&zéltem a ciganyok
kezeslevelét. L. még tovabbd Nagy Pdl Levagott ujjak, megsebzett arcok.
Magyarorszagi ciginy emberek kilénds testi jegyei a 18-19. szazadban. In:
Romolégia-Ciganolégia. Szerk.: Forray R. Katalin. Budapest-Pécs, 2000. Dial6g
Campus Kiadé. 116. p.

22.
1755. junius 27. Kisfalu
Vizsgdlat a Fedor Mdria megerdszakoldsdval vadolt Danyi Gydérgy
tigyében

Infra Scripti I Comitatus Abaujvariensis Substitutus Judlium et
adjunctus Jurassor, memoriae Commendamus tenore praesentium
Significantes quibus expedit universis, quod nos penes Judiciariam
Commissionem Spectabilis ac Generosi Domini Francisci Desséffy 1
hujus Comitatus Abaujvariensis Ordinarii Vice Comitis pro parte et
ad instantiam Zingari Georgii Danyi, Secundum nobis porrecta
Deutri Puncta modo Sequenti peregimus Inquisitionem
Collateralem.*

De eo Utrum ?

87 A vezetéknév olvasata bizonytalan, talan Kozma.

88 A szolgabiro és eskiidtje Dess6ffy Ferenc abadji alispan utasitisara ment ki Danyi
Gyorgy panaszanak a kivizsgalasara..



dik

122 Tudgyaé, avagy hallottaé a Tanu ? hogy most foly6 1755
Esztendében esett Sz(ent) Gy6rgy Hava(na)k 284 napjan Fedor
Maris, melly hellyfitt és miném tajban magan Danyi Gyuri Czigany
altal el kévetett er6szakot vallott ?

24 Ugyan azon napon Fedor Maris mi tajba indult meg Fony felé a
Vilméanyi Malombul, Dél utané, vagy mar estvefelé valo6 tajban ?

3% Vallya meg azt is a Tand, hogy emlitett Danyi Gyuri Czigany azon
er6szak tételnel praetendalt napjan, mi tajba érkezett Vilmanyba
Korlathral, vagyis Vilmanyba azon napon mi tdjba latta a Deutralis
Cziganyt ?

4% Letett hiti utan vallya meg azt is a Tand, hogy azon Fedor Maris
kevés napok el muldsok utan az Vilmanyi Malomba az Molnar
Legénynek Janos Mesternek, micsoda Székat Szoéllott, nem de nem
azt mondottaé, hogy ha meg haragitasz bizony Isten te read is rad
vallok ?

5% Kit tud ezen dologban magahoz hasonld, vagy jobb Tanunak lenni,
vallya meg hiti utan ?

Primus Testis Joannes Molndr, Molitoris Vilmanyiensis Sodalis®
Annor(um) Cir(citer) 21. praehabito juramento fatetur ad 1 nihil.
Ad 24 vero mondgya hogy most folyo 1755% Esztend6ben esett
Sz(ent) Gy6rgy Havanak 284 napja tajan Fedor Maris a Vilmanyi
Malombdl e tant lattdra osonna tajba ment ki a Malombul és Fony
felé ment, ad reliqua nihil.

Secunda Testis Elisabetha Sandor Subditi Illustrissimi Liberae Baroni
Laurentii Orczy, Conthoralis®, Annorum Cir(citer) 30. praehabito
corporali juramento fatetur ad 12U 2dum 3ium ftum of 5um kil praeter
Deutri puncta, vallya e Tanu hogy ezen folyo 17552 EsztendSben
esett Sz(ent) Gy6rgy Havanak 284 napja taja utdn vagy egy héttel
Fedor Maris mondotta vélna e Tanu el6tt tett Kérdéseire, hogy 6tet
bizony Czigany Danyi Gyérgy le nem nyomta, erészakot nem tett
rajta, hanem csak az Aszszonyok beszéllették rea, hogy Czigany
Gyurira vallana, azért vallott Czigany Gyurira, hogy ¢ tett volna
rajta er6szakot.

89 A vilméanyi molnar szolgalegénye.
90 Sandor Erzsébet tant, baré Orczy Lérine felesége.



Tertia Testis Elisabetha Pap R(e)l(ic)ta” Joannis Franczia Vilmaniensis
Annorum Circiter 56. praehabito corporali juramento fatetur ad 1™
et 242 njhil. Ad 3™® vero Vallya hogy az most folyo 17554
Esztend6ben Sz(ent) Gyérgy Havénak 284 napjan Danyi Gyuri
Czigany er6szaknak praetendalt napjan Vilmanyban Korlattral dél
utan mint egy két Ora t4jban j6tt haza, a Tanu ajtaja el6tt ment maga
Satora felé Szemeivel latta, nem estve, a mint Fedor Maris mondgya.

Quarta Testis Catharina Lazar Stephani Epperjesy Conthoralis
Taxalistae” Vilmanyiensis Annorum Circiter 50. praehabito
juramento fatetur ad 122 et 2441 pihil. Ad 322 Vallya e Tanu, hogy
az Deutralis napon Danyi Gyuri Czigany maga Hegedtjével
Korlatral Vilmanyban Dél utan mint egy két 6ra tajban érkezett,
ugyan e Tanu Haza el6tt ment bé Satoraba. Ad reliqua nihil.

Quinta Testis Susanna Nagy Stephani Lako Taxalistae Vilmanyiensis
Conthoralis Annorum Circiter 26. jurata examinata fatetur ad 1™ et
24 nihil. Ad 322 Vallya hogy az Deutralis napon Czigany Danyi
Gyuri Dél utan két Ora tajba hegedtivel Korlatral Vilmanyba maga
Sétora felé j6tt, nem estve, a mint Fedor Maris mondotta, hogy jo
alkonyodaskor tett rajta er6szakot; ad 4“2 et 5*2 nihil.

Sextus Testis Andreas Olajos Stephani Epperjessi Servitor”
Vilmanyiensis Annorum Circiter 16. deposito corporali juramento
fatetur ad 12um 24um et 38 pihj]. Ad 4“2 vero vallya e Tanu hogy az
Deutralis idének kevés napok elmuldsa utan Vilményi Malomban
lévén, ottan volt Fedor Maris, kivel ingerkedtek a legények, miért
vallott a Cziganyra akkoron mondotta Fedor Maris az Molnar
legénynek Molnar Janosnak hagyon kend békét mert kendre is,
valamint a Cziganyra, ugy vallanék, ha egy uton mennék kendel.

Septimus Testis Nobilis Martinus Des6 Ludi Magister* Vilmaniensis
Annorum Circiter 44. praehabito juramento fatetur ad 1™ nihil. ad
24 yero vallya hogy Fatens Uram az Vilményi Malombul igen
sietvén Vilmanyban az Deutralis napon estvéli Kény&rgésre
harangozni, az nevezett ledinyt a Malmon innen Vilmany felé
akkoron egy fa alatt latta Glni lisztet hataral le tévén maganak a

91 A tan®i Franczia Janos 6zvegye.

92 A taxalista fogalmat 1. a Szomagyarazatokban !
93 A tana Eperjessy Istvan szolgaja.

94 Desé Marton a vilméanyi tanito.



leany nyugodott, beszéllett is vele Fatens Uram keveset, Fatens
Uram ugyan csak az nevezett leanyt Gl6 hellyébe hagyta, nemis jétt
e6 K(e)g(ye)lme utan, azutdn a nap is csak hamar le szallott, azért
tudgya Fatens Uram mondani, hogy kés6é estve kellett Fedor
Marisnak Fony felé menni.

Octavus Testis Joannes Molnar in Mola Vilmaniensis Sodalis®* Annorum
Circiter 35. praehabito juramento fatetur ad 122 24um et 3Mum pihj],
Ad 42 vero vallya hogy minek utinna Czigany Danyi Gyuri
Kasséra kildettetett volna, Fedor Maris az Vilmanyi Malomba j6tt, e
Tanu szollitotta Fedor Marist e képen: te miért

93 Szolgalegény a vilmanyi malomban.



vallottal Danyira felelt az leany, hagyon kend békét, mert majd kendre is
vallok, kire e Tanu, miért tudnal én redm vallani ?, felelt a Leany,
hagyon téhat kend békét.

Harum Nostrarum Vigore, et testimonio Literarum mediante. Actum in
Possessione Kis=Falu Die 272 Junii 1755.

Michael Lanczy Inclyti Cottus Aba

Ujvariensis Substitus Judlium mp [L.S.]

Adjunctus Jurassor Georgius Gellén mp [L.S.]

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 367. doboz. Inquisitio
magistratualium (Vysetrovania deliktov), Fasc. Ill. Nro. 60.

A kilzetre irt feljegyzés szerint 1755. szeptember 12-én targyalta az lgyet az abadji
sedria, de torvényszéEki jegyzOkényv nincs az aktaban.



Deviancia és biinbakszerep

23.
1735. aprilis 25. Berzék.
Gyermekgyilkossdaggal vadolt cigany tigyében végzett vizsgdlat.

A(nn)o 1735. die 25. Mensis Aprilis in possessione Berzék peracta e(st)
inqvisitio Magistratualis uti Seqventur.
De eo utrum ?

Tudgya, latta, avagy hallotta e a' Tanu, Berzeken Lak6z6 Varga Istvan 12
esztend6s fiacskajat ezen foly6 esztend6nek Februarius havaban ki
olte meg, [kivel jart az nap a' melly nap megolettetett]* a' Nagy
Szogiben 1év6 kaposztas kert mellett, ki jart az nap vélle, a' melly
nap megoletetett.

Testes”

1. T(estis) Stéphanus Olasz Mercenarius® D(omi)ni Josephi Murakozi.
Annor(um) cir(citer) 24. jur(atus) et exam(inatus) fassus e(st). Azt
nem tudgya 's nem latta ki Slte meg Berzéken Lakoz6é Varga
Istvdnnak 12. esztend6s Gyermecskéjét (sic !), hanem midén a'
Lovakat a' vizre itatni vitte volna, Czigany Matyit a' ki
mostanaban Patak Véardban fogva van latta hogy onnan fel6l jott ki
az erdobtl a' hol a' Gyermek halva taléltatott.

2. Testis Andreas Giczi Mercenar(ius)” D(omi)ni Sigismundi Murakozi.
Annor(um) cir(citer) 21. jur(atus) et exam(inatus) fassus e(st). E
fatens taldlt a' meg 6lt gyermekre Nagy Szogiben 1év6 kaposztas
kert mellett, de ki olte meg azt nem tudgya se nem latta, hanem
[---]* vasarnap a' Gyermek haza nem jovén, latta hetftin igen idein

96 A zarojelben kozolt szoveget kihtiztak.

97 Valamennyi tana vallomasanak szovege mellett oldalt: ,,authen confirmat”.
98 A tant Murakozi Jozsef bérese.

99 A tand Murakozi Zsigmond bérese.

100 K ihuzott, olvashatatlan szo.



reggel Czigany Matyit a' ki mostanab(an) Patak varaban
raboskodik, hogy a' Deutralis erd6ben bé ment, meg tudakozta
tolle e fatens mondvan: Matyi hova mégy ? mellyre azt felelte a'
Czigany csak facskaért megyek az erdébe.

3. Testis Joannes Téth in Bekecs degens. Annor(um) cir(citer) 60.
jur(atus) et exam(inatus) e(st). Vasarnap a' Templomba menvén

101

4. Testis Catharina Mérey consors Stephani Aranyosi jur(atus) et
exam(inatus) fassus e(st). Nem tudgya ki 6lte meg a' Varga Istvan
fiacskdjat a' Deutralis erd6ben, hanem vasarnap midén a' kosség
Praedication voélt vélna szemeivel latta, hogy a meg Oletett
Gyermekkel Czigdny Matyi a' deutralis erd6ben bé mentenek,
Czigany Matyinak a' stivege mellett kés volt, s a' kezében bot, a'
Czigany ugyan haza jott, de a' Gyermek soha onnan ki nem jott,
hanem hetf(in halva talaltatott.

5. Testis Catharina Vajda Consors tertij testis. Annor(um) cir(citer) 50
jur(atus) et exam(inatus) fassus e(st).®

BAZML(S) 1V. 1008. [. Zemplén varmegye torvényszékének iratai. Fenyito
perek (Acta criminalia). Fasc. 357. Nro. 90.

Zemplén varmegye torvényszéke 1735. majus 12-én Sarospatakon targyalta Cigany
Matyi tgyét. A tantvallomdsokat nem talaltak elegendének itélethozatalhoz, s az
illetékes szolgabirét és eskiidtet tovabbi nyomozassal biztak meg. A folytatasrol
ezidaig nincsenek ismereteink.

24,
1736. junius. Marcali.
Kukacz cigany pere Somogy vdrmegye térvényszékén sodomia
miatt

24.1.
1736. junius 18. Marcali

101 A vallomas szovege lap aljan ér véget és nincs folytatasa.

102 A vallomés szovege mellett oldalt: ,,nem jut eszébe nekie, latta e a’ siivege megett a
keést vagy nem ?”.

103 Ennek a taninak nem jegyezték fel a vallomésat.



Az tigyész vadbeszéde

Miképpen ezen Vason éllo Istentelen, gonosz, es buja Személl, nem
tudatik, micsoda parazna, és faitalan indulattal 6sztonoztetvén ennek
elotté mint egy e6t esztendével Szabady Hatarban elsl taldlvan
Csoméaban Lakoz6 Nagy Martonnak Kanasz Legénkéjét, kit
Leghotton negh ragadvan, hogy Istentelen, és természet ellen valo
gonosz szandékjat véghben vihesse, az kozel Lévé Arokban akarattya
ellen hurczolta, kit ottan /: mivel gyermeki er&tlenségetiil viseltetvén
magat nem szabadéthatta :/ Le nyomvan, Sziirét fejere burétvan, S:V:
Labravalojat is megh oldvan erészakkal ugyan foll tett gonosz,
faitalan, s termeszet ellen valé Szandékjat véghben vitte poenam
Generali Decreto Superinde expressam non formidando, ugy hogy
Nagy faidalmakat azon faitalan cselekedett utan kelletet az Ifjunak
szenvedni.

Kivannya azért az Te(kin)t(e)tes Magistratus Prokatora hogy ezen Vason
allo buja Czigan Személl az praxis Criminalis 73dik Articulussanak
értelme szerént el6bb maga ebbéli, és tobb gonoszsaganak
vilagossabb ki nyilatkoztatdsara Hohér altal megh csigaztatvan
elevenyen megh égettessék. Ennek nagyobb bizonysagara Sub Nro
2do producalla az Magistratualis Inquisitiot.

24.2.
1736. junius 19. Marcali
Tanuvallomdsok Kukac cigany dltal elkévetett 6t évvel kordbbi
homoszexudlis erészakroél

Anno 1736. die 19. Men(sis) Juny in P(osse)s(io)ne Marczali Co(mi)t(a)tu
Simighien(sis) existen(tes) habit(antur) p(rae)sen(s) M(a)g(ist)r(ratua)lis
Inquisitio modalitate infrascripta per nos subinsertos peracta est.

De eo Utrum ?

1mo. Tudgya é ? nyilvan a' Tanu, avagy hallotta é ? hogy ez eliit mintegy
edt Esztend6kkel N(emes) V(&)r(me)gye Foghsagaban 1évii Kukacz
Czigany névo Rabb minémo Istentelen dolgot vitt végben Szabadi
hatarb(an), nem de nem az uton elii talalvan Vajda Geczy™ névo
Csomaban lakoz6 Nagy Martonynak Kanasz Szolga Legénykéjét, és

104 A Gergely becézett formaja.



edtet megh ragadvan kozol levii arokban vitte, le nyomvan azon
arokban, elstiben is sztrit feire buritvan, és S. V. labra valdjat ol
6ldozas utan, nagy Istentelenl erti hatalmat tett rajta el is végzette
az dolgét.

2do. Mondgya megh azt is a' Tanu, mitt beszillet 1égyen font irt Vajda
Geczy midiin Csoméab(a) meghtért, azon Czigany altal el kovetett
utdlatoss dologh wutan, nem de nem ? mingyarast arrul
panaszolkodott, bAnkodvan rajta tett hatalom, vagyis ertiszak érant.

Primus Fatens Gregorius Vajda in P(o)s(se)s(sio)ne Berky degens
Annoru(m) circit(er) 15 deposito p(rae)vio juramento fatet(ur) ad
Imum. Ezen fatensel véletleniil, és minden reménségin follul
torténvén azon Czigény altal véghez vitt dologh az ki is véltaképen
ezen mod szerént declarallya. Elstiben is, ez eliit mind egy eot
Esztendedvel Deutrumb(an) jelentett Kukacz Czigany az uton
Szabadi fiildén eliil taldlvan ezen fatenst, az ki is akkorban Berkibiil
maga Annnyéatul Csomaban maga Gazdajahoz visza tért vélna, és
semmit sem sz6lvan e fatensnek, hanem midiin melléje ment vélna,
megh ragatta edtet, és kozol 1évii uthoz ki hant mél arokb(a) vitte,
annak utdna le diintvén eotet, és rajta 1évo sziirit feire hajtvan S. V.
Labra valéjat is egészlen le huzvan erti hatalommal eriiszakot tett
rajta és valameddigh néki teczet végzette Istentelen dolgat
minthogy e fatens gyermekkorban 1évén akkoron , keziben megh
sem mozdulhattott, mégh az Czigany el nem ersztette ettett; melly
fol eresztés utan egy aczilt vetett néki és ezen fatens nagy ijedtiben
Csoméb(an) Gazdajahoz szaladott, és sirva panaszolkodott véle
tortént dolga érant azon kiviil is a' miatt nagy fajdalmokat kolletett
néki szenvedni, mégh el nem felejtkezett szokatlan dologh feliil.

Secund(us) Testis Martinus Nagy in P(o)s(se)s(sio)ne Csoma degens
Annor(um) circit(er) 60. jur(atus) exam(inatus) fassus est. Ad Imum
nihil. Ad 2du(m) Mostan jelentett elsii fatensnek e Tanu akkorban
Gazdédja l1évén, hiiti utdn vallya, hogy azon nap midiin azon undok
dologh véghez ment, maga sziileinél 1évén, és mintegy késii szabasu
hazahoz térvén, elsiib(en) is maga feleségitiil hallotta, hogy midiin
az kandsza S. V. sortvésekkel meghgytit volna mingyarast kapuja
eliit lefekiidvén, ottan sokdigh hevert, kittil tudakozvan okat
ennyihdny izb(en) az Gazdaszony, azt felelte a' kanasz sirva hogy



Kukacz Czigdny Szabadi meziin eriiszakott tett vélna rajta és azért
is roszul volna, ugyan ezen dologh feliil e fatens is tudakozodvan
annak utdnna magatul az kandszatul, akkor is azt felelte, hogy
bizonyos az kitt eltibb is jelentett Czigany altal megh tett hatalmas
dolga felul.

Tertia Fatens Helena Koésa in P(0)s(se)s(sio)ne Berky degens Annorum
cir(citer) 30. fatet(ur) ad 1mum nihil. Ad 2dum Maéris sokszor
emlétett Vajda Gergely kandsznak e fatens Aszony édes Annya
lévén, ez eliit is nagyon panaszolkodott micsoda fertelmességet vitt
véghez Kukacz Czigany véle, et mint egy harmad napra Gollyei
Plebanus Ur(na)k értésire esvén e' dologh, ezen fatens Aszont mint
fiastul magahoz hivatta, és tudakozoédott tiilek ha valésagos dologh
volna é ? az kitt Kukacz Czigdny cselekedet, akkor is szemtiil
szemb(en) az fia megh mondotta Plebanus Ur eliit hogy ed vélna az
ki el kovetett azon undok dolgot véle eleiben is vetette egy bizonyos
aczilt, kitt dolganak el végezése utan hajtott néki az Czigany, de
arra csak azt felelte Kukacz az e6 képib(en) Ludvérczok lettek vélna
nem et maga kik aztat cselekedték. Mindazaltal Cziganynak Lovait
is el vittette Plebanus Ura(m).

Quart(us) Fatens Georgius Janka ex P(o0)s(se)s(sio)ne Berky Annor(um)
cir(citer) 40. ad primum fatet(ur) nihil. Ad 2dum. Masodik fatensttil
mingyarast masnap hallotta azon fertelmes Casust kitt vitt véghez
Kukacz Czigany.

In quod praemissorum fidem Infrascriptas N(ost)ras L(itte)ras

T(es)t(imonia)les extradedimus.

Melchior Mérey I Cottus Simigiensis Vice Judlium mp. [L.S.]

Michael Radoki I Cottus Simigiensis Jurassor mp. [L.S.]

24.3.
1736. junius 21. Marcali
Jelentés Kukacz cigany elfogdsardl és egy mdsik esetrdl

Alabb megh irattak p(rae)sen(tibus) recognoscalluk, hogy a midén in
Anno nunc currenti infra scripta mostansdgh Nemes V(a)r(me)gye
fogsagaban 1év6 Kukacz Czigant Babonban meg fogattattuk vélna,
azon alkalmatossaggal talaltatott, hogy emlétett rab személl Adand
névé helséghben lakozé Kertész Janos szolgajat, Rdmaszy nével
nevezend6t, egy aczélnak igéretével kénszerétette, hogy estve felé



menne satordhoz, arra felelte megh irt szolga legén: én bizon nem
megyek mivel dolgaim vadnak. Tovadbba is oda menetelére
kénszerétvén, monda néki: gyere hozzdm, s azon alkalmatossaggal
ismét az aczélnak meghnyerésével jelentette természet ellen véle
leend6 végben vitelének gonosz szandékat: ezt megh értvén tobszor
irt szolga legén, monda néki: illen atta te kovetnéd azt én raitam,
mind azon altal, hogy szdndékat megh csufolhassa, ajanlotta oda
menetelét, mondd néki a Czigan: ha ell gyilisz csak a kert mellett
tittyencs nékem, én ki megyek hozad. Azonban illetén végezése utan
az Czigdn visza tért, ellenben megh irtt szolga legén két hasonlé
szolga tdrsahoz menvén az Czigannak gonosz szandékat azok(na)k
megh jelentvén, mondotta nékik: gyertek az illen 16lkti Czigannyéra;
ha follebb circumscribélt jeladas utan az Czigan raita menne, hogy
megh vernék etitet, avéghre eGeket kérte.Ezek igy lévén mind az
harmon botokkall ell menének azon két szolga legén az kertnek bels6
részin lefekiivén, onnand vigyaztak, ellenben pedigh Rdmaszy az ell
végzett helre magat vévén, a midén fiittyentett volna, az rab Czigén
satorabul feléje menvén kénszerétette Ramaszit, hogy négy kéz labra
alvan labravaldjat salvis auribus'® eresztené le: a Czigan pedigh mar
p(rae)vie ldbravaléjat le eresztette. Mar ennyire kelvén a dologh,
meghirtt két szolga legén ellvégzett mod szerént az kerteken altal
ugrottak, a Czigan szaladasra vévén a dolgott, mind a harmon utana
estek, némelly {itéseket adtak néki, mighlen az nddasban magat nem
vette. Ezek utan azon eczakan megh irtt Czigdn Adéandrdl ell menvén
korull 1évé falukon sehol hire nem hallatott, mighlen Babonban az
tértént casus utdn majd két holnappal megh nem fogattatott. Kirtil

adtuk ezen recognitionkat. Marczaly 21114 Juny 1736.
Nagy Janos T(ekintetes) N(emes) Somogy Varmegye Fe6
Szolga Birdja mp
[L.S]
Radoki Mihdl Nemes Somogy
Varmegye Eskiittye
[L.S]

24.4.
1736. junius [21. ?] Marcali.

1051, a Szo6magyarazatokat !



Itélet

Deliberatum est

Haszontalan ezen vasson alld Gonosz tevé Szemelly Magistratualis
actioban ellene foll tett termeszett ellen valé undok tselekedetét
tagadasra veszi, mint az els6 fatens kinek tudniillik ertszakott tett
torvény Széknek szine ellott Szemiben megh valotta es sub N° 3° be
adott hiteles testimonialis ezen Termeszet ellen valé undok biinre
Adandi legenyel val6 cselekedete is hajlandossagat erositi, ahoz képpest
maga érdemes biintettésére es masoknak retenté peldajara ell6b hoher
pallassa altal feje vétettik és azutan teste tiizre tettettik.

Antonius Somsics Sedis Notarius mp.

SML. 1V. 10. Somogy varmegye térvényszékének iratai, Nro. 160.

A torvényszéki jegyzokonyv elején a janius 18-i datum szerepel. Ugy tlinhet,
mintha a tantk kihallgatisara és a jelentésre az itélet megsziiletése utan kertilt volna
sot. Valéjaban arrdl van sz6, hogy a sedria (amely bizonyos id6kozonként tlésezett
és tobb napig tartott) junius 18-an kezd8dott, utina még tobbszor tlésezett, de a
jegyz6konyv Gjabb részeit nem keltezték kilon-kiilon, irasképiik sem egyforma. A
deliberatum szdvege is mas kéztSl szarmazik, s utdlag, talan junius 21-én irtak
folytatolag a jegyzGkonyvhoz. Bzt bizonyitja az is, hogy az itéletben hivatkoznak a
tandvallomasokra.

25.
1755. augusztus 2. Torna.
Magistratualis vizsgalat a G6moér megyében feslett élet vadjdaval
térvényszék elé kertilt Goénczi Laczké tigyében

Anno D(omi)ni 175512 die 2da Mensis Augusti in Oppido Thorna
Nominis Ejusdem I(nclyti) Co(mi)t(a)tui ingremiato, Seqventem
Infrascripti, peregrinus Magistratualem Inqvisitionem:

Deeoutrum ?

130 Mostan Te(kin)t(e)tes Nemes Gomor Varmegyében Rosné Banya
Vérossa Temleczében raboskodé Gonczi Laczké nevii Czigany
iffiat tismeri e a Tanu ? és ha tismeri: midltatal fogva vagyon véle
tismerettsege, vallya meg le tett hiti utan ?



90 Usmérvén azon Utralis Czigany legént a Tant, hallotta ¢, a vagy
latott é valamelly Czégéres, s feslett életet fel6le ? és ha hallott,
vagy latott, hol, mikor, és miben, szamlallya el§ le tett hiti szerint ?

28 Vallya meg azt is a Tant, hogy ha az Utralis Czigany legény
mindétigh épp, és tellyes elméjii volt é tismeretitiil fogvast ?
Primus Testis Georgius Godé Zingarus Thornensis Annor(um) Cir(citer)

64. deposito p(rae)vie Juramento fassus Ad 12U Az Utralis
Gonczi Laczkét kisdet koratul fogvast tismeri a Tant, mert

mellette, és serege koriil nevekedet fel, de Ad 24l Soha sem
hallott, sem nem tapasztalt fel6le valamelly gonosz cselekedetet,
vagy természetett, egyediil hogy most hallja Rosnyai cselekedettét.

Ad 3tum gyermekségéttl fogvast tismérvén e Tana az Utralis
iffiat, tapasztalta mindetigh havas és szeles esztinek lenni, mert
ugyan maga e Tanu is nem egy izben maga viseletéért dorgélta
annyiban, hogy az Attya fiait is széltében szavaival mocskolta, de
a feddés, vagy intés hellyet nala nem tanalt.

Secundus Testis Junior Georgius Godé Zingarus aeqve Thornensis

Annor(um) Cir(citer) 38. Juratus, examinatus fassus Ad 14l

Rosnyo Banya Vérossa Temleczében Raboskodé Gonczi Laczké
Czigant tiz Esztendotiil fogvast leg inkdb jo6l {isméri, mert

Satoranal tobnyire forgott, de mégis Ad 2dUM Semmi feslett, vagy

gonosz cselekedetet benne nem tapasztalt. Ad 3tium Nfigtatal

fogva tismeri Gonczi Laczkot, mindetigh szeles és havas esziinek

tapasztalta, a mint hogy csak Ggy is tartattatott, mint egy bolond.
Tertius Testis Michdel Godé Zingarus Thornensis Annor(um) Cir(citer)

24. Juratus examinatus fassus Ad 14! Gyermekségétiil fogvast
tsméri Gonczi Laczkot e Tand, mivelest inkabb egy Satorba

nevekedet véle, de Ad 2dUM soha sem tapasztalt valami

roszassdgot fel6le, masként is Ad 3UUD csak dgy tartattott
kozottok mint egy fél esz.
Qvartus Testis Georgius Varga Zingarus Thornensis Annor(um)

Cir(citer) 24. Juratus examinatus fassus Ad 14l pdum ¢ 3tium
fassionem p(rae)ceden?is in Ordine Tertij Testis confirmat.



Qvintus Testis Egregius® Franciscus Pogonyi, in Pos(ses)sione
H(id)v(ég) Ard6 degens. Annor(um) Cir(citer) 44. deposito
p(rae)vie juratus fassus Ad 141 Mint egy hét Esztendeje mar,
hogy Rosnyo6n raboskodé Gonczi Laczkot tisméri a Tand, mivelest
[leginkab]” tobnyire e Tand lako hellyébe tgy mint H(id)v(ég)
Ardéban szokott tartézkodni, de mégis Ad 2dUM Semmi gonosz
élettinek nem tapasztalta, sem nem hallotta azon Czigany iffitt

lenni, se6tt inkdb Ad 3BUIM Mindegh a hogy iismeri egyiigyiinek,
és nem hellyes esztinek tapasztalta lenni.

Super qva modo p(rae)vio peractu(m) Inqgvisition(em) dedimus hasce
n(ost)ras 1(itte)ras Testites. Thornae A(nn)o, Die ut Supra

I Cottus Thornensis Ord(inarius) Judlium

Josephus Szentmiklossy mp

Et Jurassor Adamus Farkas mp

106 pogonyi Ferenc nemesember volt, nemzetes. L. a szomagyaréazatokat !
107 Ezt a sz6t kihuztak.



SOA. (Kassa) Torna varmegye torvényszékének iratai, 404. doboz.
Inquisitionum magitratualium (Trestné ZaleZitosti. Nesporové konania —
Vypocuvanie), Fasc. II. Nro. 13.

Kiilzeten: 1755. Inqvisitio Magistratualis Zingarorum in Comitatu Gomoriensi
invinculatum, Ladislaum Génczy, Super ante acta ejusdem vita.

A vizsgalatot G6mOr varmegye kérésére végezték, a Torna varmegye levéltaraban
fennmaradt példany fogalmazvany. Az Ardéban laké, Rozsnydban blncselekményt
elkovets (?) cigany legény tovabbi sorsanak alakuldsardl jelenleg nincsenek
adataink. Tovabbi kutatast kell végezni Rozsnyén, Gomér varmegye
torvényszékének irataiban.



Szomagyarazatok

Actio, actionalis: lat.; per, kereset, vad; perbeli, keresetbeli, vadbeli

Actum: lat.; esemény; keltezésben: kiadatott

Adjunctus jurassor: segédeskuidt

Adjuratus examinatus fassus: eskii alatti tanuvallomas

Ad reliqua nihil: a t6bbire (kérdésre) semmi

Aeque: éppen tgy

Agens: lat.; igyvive, tigyviseld, tigyvéd, tgyész

Agria: Eger latinos neve

Aldozé csiitortok: Az Ur mennybemenetelének iinnepe. A husvét utani
otodik vasarnapot kovets csitortok, amely a Jézus feltdadasa utani
negyvenedik nap, s a Féldon toltott életének utolsé napja.

Alispan: A 13. szazadban kialakult, 1950-ig létezett varmegyei tisztség. Az
alispan a 13-15. szazadban az ispan helyettese, az ispan nevezte ki
familiarisai kézil. Maganjogi mtkoédése fokozatosan kézjogiva alakult, s a
14. szazad kozepétdl altaldban az alispan  elnokolt a  varmegyei
kozgyaléseken, s a varmegyei igazgatds minden agaban vezet6 szerepet
jatszott. A féispan csak néha, fontosabb tgyekben dontétt. Az alispanok
valasztasanak gyakorlatat az 1723:56. torvénycikk egységesitette. Attol
kezdve a féispan négy jeloltie kozil a varmegye nemesi kozgytlése
valasztotta az alispant.

Arendator: bérls

Articulus: lat.; térvénycikkely

Assecural: lat.; biztosit, betertatja a torvényt

Assistal: lat.; segit, segédkezik

Authentizalas, authenticalas: lat.; hitelesités

Benevolum examen: lat.; 6nkéntes (nem kinvallatas alatt tett) vallomas
Béres: A magyar torténelemben a 15. szazadban megjelend, bérrel fizetett,
legalabb egy esztendSre szegdédé mezbgazdasagi munkas. Leginkkabb a
nagybirtokosok allédiumain foglalkoztattak béreseket.

Boarius: lat.; marhakeresked6

Bula vaszon: A bula a népnyelvben a néi szeméremtestet jelenti. A bula
vaszon olyan anyag, amelybdl néi alsbnemut készitettek.

Caeterum: lat.; egyébként, egyébirant, masként, mégis, mindazaltal
Campanator: lat.; harangozé



Capiczol fél selem materia: Fél selyem kelme. A capiczol szot nem
talaltam a szotarakban.

Casus: lat.; eset, Ugy, per

Circiter: lat.; kortulbelul

Circulator: lat.; kerilé

Circumscribalt: lat.; korulirt

Circumstantionaliter: lat.; korilményesen, részletesen

Civis: lat.; polgar, varoslako

Cognitio: lat.; ismeret

Colendissimus: lat.; fétisztelet

Collateralis: lat.; oldalagos, mellékes, két oldalt egymas mellé helyezd,
valamely tigy két oldalat 6sszevetd

Colonus: lat.; (telkes) jobbagy

Comital, committal: lat.; megbiz

Comitatus (cottus): lat.; varmegye

Comitissa: lat.; gréfné

Commissarius: lat.; biztos

Commissio: lat.; kiktldetés, kirendelés, megbizatas

Commorans: lat.; laké, tartdzkodod

Communical: lat.; k6zol

Compassio: lat.; egylittérzés, konyoriletesség, részvét

Compossessor: lat.; nemesi kozbirtokos

Confrontalas, confrontatio: lat.; szembesités, szembe allitds

Consors: lat.; hitves

Conthoralis: lat.; hazastars

Continuatio: lat.; folytatas

Coram me: lat.; jelenlétemben, el6ttem

Creditor materia:lat; A materia sz6 kelmét jelent, a creditor materia
kotetinkben olyan textilféle, amit a boltos hitelbe vett, s ugy arusitott.
Amikor a ciganyok elloptak, kétszeres kar érte.

Currens: lat.; folyo (pl. foly6 év)

Custodiatus: lat.; 6rkanonoksag, tobb kolostort magaba foglal6 keriilet,
zardafénokség

Csap6: Tajanként eltérd, illetve egyazon vidéken is tébbféle értelemben
hasznalt kifejezés; kotetinkben azokra vonatkozik, akik a gyapja
tisztitasaval, finomabb feldolgozasra torténd el6készitésével foglalkoztak.
Csap6 sziir: A 17. szazadtol felbukkano kifejezés, a finomabb posztéju
szurt jelentette.



De verbo ad verbum: lat.; sz61dl szora

Decanus, dékan: valamely egyhazi testiilet vezet6je, alesperes

Declaral: lat.; kijelent, kinyilvanit

Declaratio: lat.; — declaral

Decretali Juramento (decretale iuramentum): lat.; hitletétel, térvényes
eskd, torvénybe foglalt eskiivés

Decretum: irasba foglalt térvény

Degens: lat.; lako, ¢16

Dejkaskodik: Ezt a kifejezést nem talaltam a szotarakban. Kotetiinkben
olyan emberre mondjak egy tanuvallomasban, aki a mas pénzébdl ¢l nagy
labon.

Deliberatum: lat.; itélet, végzés, hatarozat

Deposito corporali juramento: lat.; — adjuratus examinatus fassus
Deutrum, Deutri Puncta: lat.; A tanivallomasokrol készilt jegyzékonyvek
bevezetd de eo utrum ¢ kérdésébdl, aminek a magyar szévegekben altalaban
az arril, hogy vajon ¢ formula felel meg; a formalis bevezetd utan rendszerint a
tanuknak feltett tobb kérdés kovetkezett, ezek a deutralis punctumok, azaz
kérdépontok.

Dolmany: Térdig vagy combkozépig érd, testhez allo, felalld galléra,
posztobol készilt, esetenként bélelt férfikabat. Néhany vidéken kifejezetten
a bélelt, meleg kiskabatot nevezték dolmanynak.

Dominium: lat.; uradalom

Effective: lat.; ténylegesen, a maga val6jaban

Egregius: lat.; nemzetes, tisztelt

Ejusdem: lat.; ugyanaz

Equorum alimenientium pastor: lat.; lovak pasztora, aki az allatok
élelmezésérdl gondoskodik

Equus: lat.; 16

Examen: — benevolum examen

Examen benevolum: — benevolum examen

Examinal: kérdez, vallat, vizsgal

Examinata fassa post juramentum: eski utani vallomas (— adjuratus
examinatus fassus est)

Excellentias: kegyelmes, nagyméltosagu

Extradatarum: lat.; kiadatott (altalaban a deutrumok, igazoldlevelek
zaréformulajaban hasznalt kifejezés)

Fajlendis (fajlandis) poszté: finom angol posztd

Fateal: lat.; vallomast tesz, vall



Fejel: A népnyelvben tobbféle jelentésben el6forduld szo. Kotetlink
szovegeiben olyan textiliakat jelent, amelyet csipke, esetleg arany vagy ezist
szal diszitett.

Fejelt zsak (fejelészsak): Igy nevezték a halaszhal6 kitoldott, megjavitott
részét. A fejelés utalhat egyszerlen a zsak toldottsagara, esetleg arra, hogy
bérrel megerdsitett.

Felyes bocskor: Feltehetéen a Dunantdlon hasznalt ,,fedeles bocskor”
megfelelGje, azaz bérbdl készilt, talpbdl és a labujjakat védd felsé részbdl
all6 labbeli. A felyes jelz6 utalhat egyszertien valamilyen diszitésre is.

Felyes partéka: Olyan textilia, amelyen valamilyen diszités van.

Fiscalis: lat.; igyvéd, tgyész

Florenus: lat.; forint

Féispan: A varmegyék élén allo ispanok neve az alipani tisztség létrejotte
utan, a 15. szazad elejét6l. A foéispani méltésagot a kirdly adomanyozta
meghatarozatlan idére. Orszagos vagy udvari métdsagot visel6 bardk és
nemesek gyakran tobb varmegye féispansagat is megkaptak. A fSispan
gondoskodott a kiralyi rendeletek végrehajtasardl, 6 kezelte a megyékbdl
befolyé kiralyi jovedelmeket, s vezette a megyei bandériumot. A nemesi
varmegye Onkormanyzatinak megerésodésével funkcidinak tEbbségét az
alispan vette at. A féispani tisztség 1950-ben sziint meg.

Friderik napja: marcius 3.

Fundus: lat.; (jobbagy)telek

Furum (fur; furtum): lat.; tolvaj, tolvajlas, lopas

Gal napja: oktéber 16.

Gallyony: Francia eredet(i sz6. Arannyal vagy ezusttel atszétt, diszitésre
alkalmas szalag, rojt; tovabba gyongy6kbdl készitett szalagdisz.

Garagya, garadgya: T6bbféle jelentésben €16 kifejezés. Felhanyt f6ldbdl,
gallyakbol, venyigébdl allo kerités. Egy folddarabnak, vagy teleknek az a
része, amely elvalasztja egy masik f6ldtol, illetve telektSl. Katkava, padka.
Genuina relatio: lat.; 6szinte kijelentés, valédi kapcsolat, tényleges
Osszefiiggés

Genuine: lat.; 6szintén, az igazsagnak megfeleléen, valésaghtien

Gratiosus: lat.; kedves, kellemes, kegyes

Gyolcs: vaszonszovésu len- és pamutaruk gyGjténeve, pl.: — batiszt,
patyolat

Hadnagy: Az Arpiad-kor 6ta tobbféle értelemben él6  kifejezés.
Kotetinkben is tobb jelentésben fordul el6. 7. A varmegye hadnagya. A
varmegyel kozigazgatashoz tartozd személy, aki 6-12 helységbdl allo



korzetekben rendfenntarté feladatokat latott el, s kisebb tugyekben
biraskodott is. Tisztikre a varmegyei kozgyGlés valasztotta Oket. 2. A
mezo6varosokban a birak segitéi rendészeti feladatokban.

Hajdu: A hajdiuk a 15. szazad végétSl megjelend fegyveres marhapasztor és
allathajt6 réteg, akiknek az elnevezése a 17. szazadtdl télik teljesen
kilonb6z6 csoportokra is atterjedt; a kotetben kétféle jelentésben fordul elé
a hajdd sz6: 1. urasagi rendfenntartd, némi szolgalatmentességgel
rendelkezé alkalmazottak, un. ,,botos legények”; 2. hozzajuk hasonlok a
varmegyel és varosi hajdik, akik a toérvényhatosagok alkalmazottai, adot
hajtanak be, kapu6rdk, foglarok, hivatalszolgak.

Harmaskonyv: Werb6czi Istvan orszagbirdi itélémester altal 1514-re
Osszeallitott joggyljtemény, amely nem valt formalis torvénnyé, mert az
orszaggyulés jovahagyasa ellenére a kiraly sohasem szentesitette, nem is
hirdették ki a varmegyékben; mégis a magyarorszagi igazsagszolgaltatas
mérvadd joggydjteménye lett harom évszazadra, a harom részbdl allo
jogkonyv elsésorban nem a kanonjog, hanem a hazai szokasjog elveit
foglalta Gssze; a harmadik rész foglalkozik a varmegyékbt6l a kiralyi
birésagok elé fellebbezett ,,tigyeknek és pereknek rendjérél és modjarol”.
Harmas Torvény: Werb6czi — Harmaskonyve

Homicidium: lat.; gyilkossag

Illustrissimus: lat.; méltdsagos

Imég(iimég): Ing.

In ipso actu et flagranti: magaban a cselekményben és tettben

In praedicamento: lat.; elézetes utalasban

In reliquo nihil: lat.; — ad reliqua nihil

Inactalt: lat.; (per)iratba foglalt

Incarceralt: lat.; bebortonzott

Inclytus: lat.; tekintetes

Incola: lat.; lakos

Inctae (incattus): lat.; alperes

Infra scripta: lat.; alul {rottak

Inhabitator: lat.; lakos, lako, bent lakd

Inqilinus: lat.; zsellér

Inquiral: lat.; nyomoz, kikérdez

Inquisitio: lat.; vizsgalat, vallatas

Inquisitio Collateralis: lat.; k6z6s tanuvallatas

Inquisitio magistratualis: lat.; tiszti (hatosagi) vizsgalat

Inscriptos: lat.; lejegyzett, leirt, {rasba tett



Instantia: lat.; kérelem, panasz

Interes: lat.; kamat

Interrogatoria: lat. kérdések

Investigatio: lat.; vizsgalat

Judex primarius: lat.; f6biré

Judlium (judex nobilium): lat.; — szolgabiré6

Juramento mediante fatetur: lat.; eskiijénél fogva vallja (— adjuratus
examinatus fassus est)

Jurassor: lat.; eskidt

Juratus examinatus fassus: lat.; — adjuratus examinatus fassus est
Kaloda: Két colopre erdsitett és harom lyukkal ellatott, deszkakbol készitett
szégyenfa. Az elitélt az egyik lyukon a fejét, a masik kettén karjait dugja at, s
igy van nyilvanosan kiallitva, illetve tulajdonképpen kitiltetve.

Kanko: Tobbféle jelentésben ismert kifejezés. Kotetiinkben a
szlrposztobol készilt, egyszerd, b6 szabasu, eldl végig nyitott, feldlthetd
ujju, gyakran gallér nélkili férfikabatot jelenti.

Kaputrok: Posztobol készilt, rovid férfikabat.

Kisded: Kicsi, kicsike, kis méretd.

Kitta (kita): Vidékenként kiloénb6z6, a megmunkalas kilonféle
szakaszaiban vagy gerebenezés utani allapotban levé kender csoméja, mint
egység, kb. 4 kilogramm.

Kornyulallas: kortilmény

Labravalo: nadrag

Lanna (eziistbdl): Tobbféle jelentésben ismert kifejezés. Kotetunkben a
kotott csipke egyik fajtajat jelenti, amelyet eziist szalakkal diszitettek.
Levata: lat.; tgyfelvétel, perfelvétel (a torvényszéki jegyzékonyvek mindig
ezzel kezd6dnek)



Libertinus: lat; Szabados. A foldesurral kotott megegyezés alapjan,
valamilyen szolgalat fejében, esetleg pénzért szabadabb jogi és addzasi
helyzetbe kertlt jobbagyok. A 18. szazad elsé felében gyakran lettek
szabadosok a telepesek, illetve az un. inscriptionalistak, akik a féldesurnak
adott kolcson fejében nyertek kedvezményeket.

Literale instrumentum: lat.; okirat (— Littera Testimoniales)

Littera Testimoniales: lat.; testimonialis levél, bizonysaglevél
Ludimagister: iskolamester, tanito

Ludvérc (lidérc): A népi hiedelmekben tobbféle, de egymashoz hasonld
jelentésben ¢él6 kifejezés. Lidércfény. Kilonféle formakban megjelend,
varazserejd, tobbnyire artd szandéku, természetfolotti lények. Tinemény,
arté szellem, boszorkany. Varazserejl, képzeletbeli allat. Valakinek a héna
alatt hordott tojasbol kikelt varazserejd tyuk, vagy mas alakban megjelend
szellem, amely nemcsak arthat az embernek, hanem szerencsét is hozhat
neki, vagy szolgalhatja.

Mente: A legbecsesebb néi és férfi, térdig éré posztéujjas, melyet
esetenként nék és férfiak felvaltva viseltek. Rendszerint kék vagy fekete,
ritkdbban zo6ld vagy veres szin, s tObbnyire bélelt. Bélése és szegése
baranyprémbdl, a médosabbaké rokaprémbél készilt.

Mercenarius: — béres

Mola: lat.; malom

Molitor: lat.; molnar

Munial: lat.; megerdsit

Nihil: lat.; semmi

Nobilis: lat.; nemes

Notarius: lat.; jegyz6

Nyakravalé: Férfiak nyakra tekert, el6l megkétott kendSje. Pamutbol,
selyembél, gyapjabdl, klottbdl késziilt. Altaliban keskeny, s a végén rojtos.
Nyiré: A szotarak szerint birkanyird, illetve posztonyird, de kétetiinkben
mas értelemben fordul elé: a varazslé, bibajos, boszorkany kifejezésekkel
rokon jelentést.

Observal: lat.; megdriz, megjegyez

Obsitos: szolgalati ideje letelte utan elbocsatott katona

Omnes: lat.; minden, 6sszes, valamennyi

Oppidum: lat.; mez6varos

Otrdinarius judlium: lat.; 6szolgabird

Ordinarius jurassor: lat.; fGeskidt

Ordinarius Juratus Notarius: lat.; f6jegyz6



Otrdinarius Vice Comes: lat.; elsé alispan

Pamuk: — pamut

Pamutos materia: Kender- és pamutfonalbdl sz6tt anyag, kelme. A tiszta
kendervaszonnal szemben az a vaszonfajta, melynek keresztszala pamutbdl,
hosszanti szala pedig kender- vagy lenfonalbdl van.

Patyolat ingvall: A patyolat finom szovést, fehér lenvaszon. Az ingvall b6
szabasu, r6vid n6i ing, melynek a vallrésszel egybeszabott ujja van.

Per expressum: lat.; futar altal, gyorspostaval

Persona: lat.; személy

Possessio: lat.; birtok, helység, falu

Praxis Criminalis: Magyarorszagon Praxis criminalis néven valt ismertté
Als6-Ausztria 1656-ban kiadott térvénykoényve. 1687-ben Nagyszombatban
Kollonics esztergomi érsek kinyomatta és ezutan kezdték a hazai blnperek
soran hasznalni. Az 1728/29-es orszaggyilés nem fogadta el ezt a
torvénykonyvet, ennek ellenére hasznalata nem szint meg.

Praedicatio: lat.; szentbeszéd

Praefati (praefatus): lat.; elére mondott, el6bb emlitett

Praefectus (camerae): lat; A prefektus sz6 tobbféle értelemben volt
hasznalatos, leginkabb az uradalmi gazdatisztek egy csoportjanak
megjelolésére. Kotetlinkben magas méltésagnak szamité kamarai prefektus
értelmében talalkozunk vele, aki a Magyar Kamara tisztségvisel6je.
Praescripta: lat.; el6bb irt, fentebb irt

Praesental: lat.; bemutat, bead, kinevez

Praetendal: lat.; kovetel, allit, erSsit, mond

Praevie: lat.; eleve, el6z6leg

Processus criminalis: lat.; biinteté per

Processus: lat.; per, jaras

Proscribal: lat.; szamUz, kitilt, kiir, kitorol

Providus: lat.; gondos, gondvisel6

Provisor: lat.; tiszttarté (uradalomban); feliigyelé (varosi vagy varmegyei
vonatkozasban)

Publica notitia: lat.; nyilvanos észrevétel, nyilvainos megjegyzés,
koztudomas

Punctum: lat.; pont, kérdépont

Purger: ném.; polgar, varoslako

Quartély (quartil) haz: szallas; kétetiinkben olyan mezévarosi épiilet, ahol
a katonakat szallasoltak el

Rationista: lat.; szamvevd



Recognitio: lat.; megismerés, kikémlelés, emlékezet, elismervény
Recognitionalis levél: — recognitio

Recognoscal: — recognitio

Relicta: lat.; 6zvegy, hatrahagyott

Responsoria: lat.; feleletek

Reversalis: lat.; kotelezvény

Rokka: Labmeghajtés szerkezet, amely egyidejileg sodorja a szalakat
fonalla és tekeri fel a kész fonalat a csévére. Mas jelentésben a kendernek,
lennek, gyapjunak 6sszecsavart, fonasra el6készitett csomoja.

Salvis auribus: lat.;

Sedis criminalis (Sedes judiciaria criminalia): lat.; biintetS torvényszék;
altalaban Gsszevonva: sedria

Sedis Notarius: lat.; torvényszéki jegyz6

Sententia: lat.; hatarozat, végzés, itélet

Sequitur: lat.; kovetkezik

Servitor: lat.; szolga

Sigla: lat.; a roviditésnek az a modja, amikor csak a szavak kezd6bettjét
irjak ki

Signatum: lat.; kelt(ezés)

Sodalis: lat.; segéd, legény

Sodomia: lat.; homoszexualitas

Soveg (sliveg): Magas, hengeres férfi fejfedd.

Specifikalt: lat.; szambavett, kimutatott, feljegyzett

Sub: lat.; alatt, ala

Subordinarius: lat.; alirendelt, masod

Substitutus: lat.; helyettes, masod, al

Super praemissis: lat.; el6bb emlitetettek, el6re bocsatottak

Suprafati: lat.; fent emlitett, el6bb mondott

Supremus judex nobilium: lat.; f{6szolgabiré

Szabados: — libertinus

Szamvet6: Az uradalmi gazdatisztek egyike, aki a rendszeresen vezetett
szamadasokat, pénziigyi elszamolasokat ellenérizte.



Szelem futa: Selyembdl késziilt kelmefajta, kotény vagy szines szalagov. A
futa sz6 legkorabban Szalavéniaban fordul el6 a 16. szazadban, néi tinnepi
viselet részeként ,szines &V’ jelentésben. Kotetiinkben feltehetéen
valamilyen kelmét jelenthet.

Szent Mihaly napja: szeptember 29.

Szent Simon Judas napja: oktéber 28.

Szolgabiré: Judex servientium, judex nobilium, 6sszevonassal judlium; a
nemesi varmegye onkormanyzatanak elséként megjelent, 1232 6ta ismert
tisztvisel6je; a szolgabiroi tisztség mododult formakban 1950-ig fennallt; a
16. szazad ota a jarasok, azon belil pedig a keriletek a szolgabirok ala
tartozo terileti egységek; a 18. szazadban egy-egy jarasban altalaban 2-3
szolgabiré mukodott, a rangidés volt a jaras fészolgabirdja, a tobbiek az
alszolgabirok; a 19. szazadi forrasokban gyakran nevezik &ket fébironak,
illetve birénak; végrehajtd és igazsagszolgaltatod feladatokat egyarant ellattak,
s résztvettek a varmegyei torvénykezésben is; a jarasokban a 18. szazadra
kialakult a szolgabiroi itélészék (forum judlium).

Szuszék: Az acsolt ladak egyik fajtaja. Fejszével hasitott deszkabdl acsolt
lada, melynek vizszintes deszkait négy sarokpillér fogja Ossze. A fedél
gyakran haztetd alaka vagy dombora. A diszités nélkili, nagyméretd, gabona
és liszt tarolasara hasznalt acsolt ladakat nevezték szuszéknak.

Taxa: bér, dij, ad6, valtsag

Taxalista: Kotetinkben taksas jobbagyokat jelent, akik szabad koltozési
joggal rendelkeztek, s foldesuri szolgaltatasaik egy részét (f6ként a robotot)
évi meghatarozott pénzosszegért valtottak meg.

Terminus: lat.; hatarid6, hatarnap

Testimonialis (testium, testimonium): — Littera Testimoniales

Testis: lat.; tanu

Tiszttarté: Eredetileg az uradalmak ¢élén allé tisztségvisels. A 18-19.
szazadban a tobb uradalmat iranyité joszagigazgatokat is gyakran nevezték
igy.

Titulus: lat.; név, cim, jogcim

Tizedes: A hadnagyhoz hasonléan tobbféle jelentésben €16, eredetileg
katonai kifejezés. Kotetinkben olyan személyre értendd, aki a
mezovarosokban egy-egy néhany utcabdl allé varosrész, mint igazgatasi
egység €lén 4ll, s a birdt segiti.

Tomloc: bortoén

Tomloctartd: bortdonér



Tripartitum: — Harmaskonyv

Tutor: lat.; gyam, partfogd

Ut supra: lat.; mint fent (keltezésben)

Uxor: lat.; feleség

Vall (ruhadarab): — patyolat ingvall

Varmegyei Torvényszék: A nemesi varmegye igazsagszolgaltatasi szerve,
sok helyen csak a 18. szazadban valt kilén a varmegyei kozgyaléstSl; a 17.
szazadtol valt gyakorlattd a polgari és bunteté tgyek kilén tagozaton vald
targyalasa; a varmegyei torvényszék els6 fokon itélkezett a nemesek
tgyeiben, melyek a Kiralyi Tabldhoz és a Hétszemélyes Tablahoz voltak
fellebbezhet6k; masodfokon véglegesen itélkezett a jobbagyok olyan
tgyeiben, amelyek az — uriszéktdl fellebezheték voltak; 1836-ban a
foldesur és jobbagya kozotti vitas Ugyek elintézését a varmegye altal
kiktldott birakra biztak, fellebbezési férum a varmegyei torvényszék maradt.
Venerabilis: lat.; tisztes, tiszteletes, fOtisztelett

Verbuval: lat.; toboroz

Vero: lat.; mégis, ugyan; valoban, valosaggal, csakugyan; igazmondd, igazat
beszélé (tand)

Vice: al-, masod

Vice ispan: — alispan



Pénznemek és mértékegységek

Arany: a Karoly Rébert pénzreformjaval bevezetett szilard értékd, kérmoci
arany néven is ismert pénznem a nagybani kereskedelemben és szamitasi
egységként 1784-ig volt forgalomban; ennél 1/28-dal volt kisebb értékd az
un. csaszar aranya.

Dénar: Magyarorszagon Szent Laszlo kirdly ota 1étezd eziistpénz.
Ezusttartalma t6bbszor megvaltozott, a 18. szazadban 1/5 ald esett, s6t
rézbdl is vertek dénarokat. A 18. szazad elsé felében 1 — eziistforintra 100
dénart szamitottak. Az 1760-as években Maria Terézia beszintette a
kibocsatasat, s a valtopénz véglegesen a — krajcar lett.

Eziistforint: a 18. szazadban Magyarorszagon a leggyakrabban hasznalt
pénz a rhénes, azaz rajnai forint volt; eredetileg aranypénz, a 17. szazad
végén valtottak ezlstre, 3 ilyen rajnai ezist forint ért 1 tallért; a 18.
szazadban gyakran nevezték német forintnak, 1753-t6l konvencids forintnak
vagy pengéforintnak is nevezték {gy kilonboztetve meg az 1762-ben
kibocsatott papirpénztdl, a bankdcédulatol, amelyet hivtak bankéforintnak
és papirbankoénak is; a 19. szazad elsé felében gyakran talalkozunk a rajnai
ezustforint neveként a pengbpénz kifejezéssel is; a rajnai ezustforint
valtopénze a garas és a krajcar volt: 1 rajnai eziist = 20 garas = 60 krajcar
Forint: t6bb orszag valutaja a torténelem folyaman, Magyarorszagon 1325-
t6l folyamatosan pénznem volt 1900-ig; értéke valtozé volt, aranybol és
ezistb6l is verték; forrasainkban jelentheti az ezustforintot, vagy a
valtoforintot

Garas: Karoly Robert idején cseh mintara beveztett eziistpénz, az
aranyforint nagyobb valtopénze; a Habsburgok altal a 17. szazadban
kibocsatott garas értéke kisebb volt, 3 krajcar ért 1 garast, s 20 garas 1
ezustforintot

Krajcar: keresztalaku verésmintazatarol cruciatus, crucifer (jelolése innen: x,
xt, xcr); Magyarorszagon a 16. szazadban jelent meg, az 1659. évi Habsburg
birodalmi pénzreformtdl kezdve a legfontosabb valtopénz lett; 1857-ig a
rajnai — ezustforint 1/60 része volt



Mirids, marjas: a 18. szazadban elterjedt eziist valtopénz, amelyet
veretképérél, a gyermek Jézust tarté Mariar6l neveztek el; mas
valtopénzekhez viszonyitott értéke nem volt egységes, a 17 ¢és 20
krajcarosok egyarant mariasok voltak, utébbiakat eztust— huszasoknak is
nevezték

Petak: a szlav pety: 6t sz6bol; a 18. szazadban, illetve késébb 1848-ig vert,
réz aprépénz. Ertéke tobbszor valtozott, a 18. szazad elsé felében 5 karjcart
ért, II. Jozsef koraban 7 krajcarral szamoltak, a 19. szazad elején ismét 1:5
lett az értékarany.

Poltura (poltra): a lengyel poltorak:masfél szobol; masfél krajcart éré
valtopénz 1695-t6l a 18. szazad végéig. 1761-ig tobbnyire eziistbdl verték,
utana rézbol. Kibocsatasat I1. Jozsef sziintette meg.

R(h)énes forint: — eziistforint

Tallér: a 16. szazadtdl elterjedé Habsburg birodalmi eziistpénz, 1 tallér 3
rajnai forintot ért; a 18. szazadban értéke leromlott, 1807-ben kivontak a
forgalombdl, de az Gn. csaszar tallért vagy Maria Terézia tallért a 19. szazad
masodik felében is verték, régi kedveltsége miatt és a balkani pénzforgalom
szamara

Icce: 1dészakonként és teriiletenként valtozo, elsGsorban a kocsmai
italméréseknél hasznalt orszagos bormérték, 2 meszely. A 17. szazad
kozepétél Magyarorszagon a budai icce volt a legelterjedtebb, amely 0,95
liter.

Kitta:

Ré&f, réf: Eredetileg a kinyujtott kar hossza. Sokfelé Eurépaban az egyik
leggyakoribb kereskedelmi mérték, f6ként textiliak mérésére. Nagysaga 58,3
— 78,3 centiméter. Legelterjedtebb valtozata az un. magyar és kiralyi rof,
62,2 és 62,5 centiméter.

Vég: FEgész FBuropaban elterjedt textilmérték. Nagysaga tertlettdl,
id6szaktol és textilfajtatdl fuggden valtozott. Vaszontéléknél atlagosan 28,
posztotéléknél 20 centiméter.



Roviditések jegyzéke

Levéltarak roviditései:

AMK = Archiv Mesta, Kassa (Kosice)

BAZML = Borsod —Abatj — Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc
BAZML(S) = Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltar Satoraljaujhelyi
Fioklevéltara (Zemplén megye levéltara)

BML = Baranya Megyei Levéltar, Pécs

HML = Heves Megyei Levéltar, Eger

HBML = Hajdu-Bihar Megyei Levéltar

SML = Somogy Megyei Levéltar, Kaposvar

SOA = Statny Oblastny Archiv, Kassa (Kosice)

SzSzBML = Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar, Nyiregyhaza

A forrasszévegekben el6forduld, fel nem oldott réviditések:
A = actor (felperes)

A° = anno (évben)

Cottus = comitatus (varmegye)

I = Inclytus (tekintetes)

I = Incattus (alperes)

(LS) = locus sigilli (pecsét helye; ha az irat masolat, azaz nincs rajta
ténylegesen pecsét, s annak helyét a masolat egykoru készit6je és nem a
sz6veg mai kozl6je jelzi)

mp. (mpia) = manu propria (sajat kezével)

PS. = post scriptum (utoirat)

SV. = salva venia; sit venia verbo (bocsanat a kifejezésért)

x = alafrasoknal az {rni nem tudok jele, korabeli kifejezéssel ,,keze
keresztvonasa” (gyakran jelolték igy a krajcart is)

Egyéb roviditések és jelek:

fasc. = fasciculus (iratcsomo)

1. = lasd

lat. = latin

[LS] = locus sigilli (pecsét helye; ha az irat nem masolat, azaz az iraton
ténylegesen van pecsét, s annak helyét a széveg mai kozIGje jelzi)



ném. = német

nro. = numero (szam)

Sz. = szam

un. = ugy nevezett

[---] = az irdanyag hibaja, karosodasa vagy egyéb ok miatt nem olvashato,
bizonytalan olvasatd, tovabba utoélag feleslegesnek {télt, kihuzott vagy
atjavitott szavak, szovegrészek jelzése

() = siglak és egyéb roviditések (csonkitds, Gsszevonas) feloldasanak
jelzése



